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SESSIO III. 
T 


Q. Estne authentica pericope XXII, 48-44 de apparitione 
Angeli et de sudore sanguineo? Demonstra responsum et peri- 


copen breviter explica. 


R. I. — Praesens pericope de angelo confortante et de sudore 
sanguineo apud solum Lucam legitur. De ejus authentia- ali- 
quando dubitatum fuit, et a paucis etiamnum dubitatur. Ast 
indubie est authentica; quinimo de ejus authentia dubitare viro 
catholico, mea quidem sententia, haud licet. 

II. — Et re quidem vera, ex actis Conc. Trid. (sess. IV), a 
Theiner (Act. 1, c. 84 sq.) in lucem protractis, constat decretum 
(libros integros cum omnibus suis partibus etc. esse pro sacris 

et canonicis suscipiendos) eo spectasse ne de particulis quibus- 
dam (scil. Marc. cap. ult., et Luc. XXII, 43-44, et Joan. VIII) 
amplius dubitari possit. Hoc tamen proprie spectat inspira- 
tionem. 

Accedit quod nuper Comm. Pont. de re biblica, 26 Junü I9I2, 

| proposito sequenti dubio : Utrum... dubitare liceat de inspi- 
ratione et canonicitate narrationum Lucae de infantia Christi 
(Luc. I-II), aut de apparitione Angeli Jesum confortantis et de 


sudore sanguineo (Luc. XXII, 43-44); vel solidis saltem ratio- 
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hibus ostendi possit « quod placuit antiquis haereticis et quibus- 
dam etiam recentioribus criticis arridet » easdem narrationes ad 
genuinum Lucae Evangelium non pertinere? — accedit, inquam, 
quod Commissio responderit : « Negative ad utramque partem ». 

Hoc autem praemisso, ostenditur haudquaquam immerito tum 
Concil. Trid., tum Comm. Biblicam stare pro authentia, ita 
quidem ut quod in viro catholico qua tali esset culpa, esset 
pro eodem, ut critico, imprudentia et fere haeresis scientifica. 

A. Haud diffiteri possumus versus illos in quibusdam codi- 
cibus graecis desiderari, in aliis autem obelo vel asterisco notari, 
uti etiam desunt vel obelo notantur in versionum italae, syriacae, 
copticae, armeniacae codicibus nonnullis. de 

« Accedit quod ex aliquorum Patrum testimoniis habemus, 
eorum tempore versus istos a sat multis codicibus graecis et 
latinis exsulasse. « Nec sane ignorandum nobis est‚ inquit 
s. Hilarius (1), et in graecis et in latinis complurimis vel de 
adveniente Angelo vel de sudore sanguinis nihil scriptum repe- 
riri »; quibuscum consentiens s. Hieronymus (2) « in quibusdam 
exemplaribus tam graecis quam latinis » istos versus legi asserit; 
s. Ambrosius (3) autem et s. Cyrillus Alex. (4) in suis com- 
mentariis versus istos non explicant, ut in eorum exemplaribus 
defuisse videantur » (5). 

Haec igitur certa sunt et contra authenticitatem adducuntur. 

B. Verum praeter codices illos ac ss. Patres enumeratos, 
manent, et agmen quidem densissimum, qui pro genuinitate 
testentur, ita quidem ut juxta omnes sanae criticae regulas peri- 


cope genuina omnino esse videatur; quinimo non tantum numero 


weder denintt.lVsr. 

an ContranPelj II6; 

3) In Lucam XX. 

4) 

5) CoRNELYy, historica et critica Introductio, t. III, 135. 
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sed et auctoritate testibus adductis adducendos testes praevalere 
dicendum est. 

a. Ut autem prius citatis Patribus Patres alios opponamus, 
habemus ss. Justinum (1), [renaeum (2), Hippolytum (3), qui 
ne minimo quidem dubio commemorato circa genuinitatem peri- 
copes, ex illa contra haereticos arguunt. 

Et hoc quidem pro saeculo secundo. 

His autem addendi sunt sequentis aetatis Patres et scriptores 
ecclesiastici quam plurimi omnium ecclesiarum. 

« Ex graecis nominasse sufhiciat ss. Dionysium Alex. 
Caesarium, Epiphanium, Chrysostomum, Theodoretum, Ps. 
Dion. Areop., quibus addere liceat Arium et Theodorum 
Mopsuest.; ex syris Ephraem; ex latinis autem ss. Hilarius et 
Hieronymus, quamvis versus in multis codicibus desiderari 
scirent, eos tamen adhibuerunt, aeque ac s. Augustinus » (4). 

b. Sin autem de codicum numero et momento quaestio 
moveatur, simulque de versionibus, vix dubium de genuinitate 
superesse potest. Longe major numerus codicum, inter quos 
Sinaiticus (5), pericopen exhibent; cum graecis autem pleraque 
versionum omnium exemplaria antiqua consentiunt. Disserta- 
tionem de hoc puncto ita concludit MANGENOT (6) : « La masse 
des témoignages et des documents est donc favorable à l'authen- 
ticité de cet épisode, propre à s. Luc. Ils sont de tous les pays 
et remontent par saint Justin jusqu'au 11° siècle. On ne peut 
contester loriginalité pas plus que lantiquité du passage, et 
c'est vraisemblablement par suite d'un attachement excessif au 


(1) Contra Tryph., 103. 

(2) Contra Haer, 11E, 22. 

(3) Contra Noët. et in ps. 52. 

(4) Ita CorneLy, op. laud.; loca vide apud eumdem, p. 134, p. 7. 

(5) « Quiest peut être le Nestor en ce genre » (Firrion, Ev. selon s. Luc, 
Paris, Lethielleux, p. 372). 

(6) Diction. de la Bible, Vigouroux, t. IV, col. 389. 
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Vaticanus, qui Yomet, que Hort et Westcott lont tenu pour 
une addition. On comprend mieux la suppression de ces versets 
en un certain nombre de documents que leur insertion dans la 
majorité »; et infra, postquam dixit de motivis propter quae 
potuerunt omitti (de quibus modo dicetur), addit, col. 3g1 

« D'ailleurs, la suppression dans un petit nombre de documents, 
est, de soi, plus naturelle et plus vraisemblable que l'insertion 
d'un fragment non original dans la masse des textes. Tout con- 
court donc à démontrer l'authenticité de ces versets célêbres ». 

Robur igitur haud exiguum additur argumentationi hac haud 
negligenda animadversione, nullum scilicet motivum assignari 
posse huic tam gravi interpolationi, dum contra praejudicatae 
opiniones dogmaticae simulque motiva liturgica haud aegre 
explicant cur a quibusdam fuerint versiculi ill expuncti vel 
rejecti. Videri enim poterat pericope quedam continere dignitati 
Salvatoris omnino non vel parum saltem consentanea, unde 
primum fuerit obelis notata, ut in publica lectione omitteretur, 
et ita deinceps tfuerit in quibusdam codicibus omissa. « On a 
cru l'apparition de l'Ange et la sueur de sang inconciliables avec 
la divinité de Jésus, et l'on ne craignit pas de supprimer comme 
apocryphe le passage qui en renferme la narration » (xr). 

Etenim haeretici, Ariani praeprimis, hac pericope abusi sunt 
ad negandam Christi divinitatem; inde orthodoxi, id est, catho- 
lici, ut refert s. Epiphanius, illam deleverunt, tum propter 
tmorem illius abusus, tum etiam quia non bene intelligebant 
pericopes ulttmam partem. Ideo Episcopus Salaminae hanc 
recte interpretatur : hoc ad mentem laudati auctoris (2), qui, 
invocato etiam motivo e liturgia deprompto, addit col. 39o 
«quoi qu'il en soit de ces causes, dont l'action n'est pas certaine, 


il est avéré qu'au VII® siècle une branche de l'eutychianisme, la 


(1) PETELION) vopmciEn ep 
(2) MANGENoT, op. cit, col. 389. 
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secte des aphtardocètes ou incorrupticoles, qui prétendaient que 
le corps de Jésus-Christ n'avait subi aucune corruption, rejetait 
en particulier la sueur de sang…… C'est sous la même influence 
que la suppression de ces versets a été faite, au milieu du 
VIIe siècle, dans la version arménienne par le moine Jean May- 
rakomiétzi, partisan des erreurs de Julien d'Halicarnasse. Le 
patriarche Isaac reproche aux Arméniens hérétiques d'avoir 
enlevé de l'Evangile le passage de la sueur de sang de Jésus, 
sous le faux prétexte que ce phénomène ne convenait pas à un 
Dieu... » 

III. Pericopes commentarius proponitur. 

V. 43. Apparuit, oeli, visus est, ergo forma visibili apparuit 
angelus de coelo : quis fuerit quandoque quaerunt; tacente 
Scriptura nil certi dici potest. Voluit autem confortari con- 
fortans omnia et qui confortare valebat ipse suam naturam 
humanam, quia habitum servi quem assumpserat demonstrare 
et probare volebat, simul intendens hoc, ut discipulis, haec 
postea narrata audientes aut scripta legentes, docerentur oratio- 
nem perseverantem a Deo exaudirí. 

Confortans, quomodo? Per verba consolatoria animum ei 
addens et robur ad fortiter subeundam passionem et mortem, 
imo vires addens toti- composito humano, animae ac corpori : 
utriusque enim reconfortatio requirebatur ut agoniam quae 
sequitur et sudorem sanguineum forti animo perferret. Profecto 
nil horum quae ipsi poterat angelus suggerre nesciebat ipse, 
optime sciens suam mortem Patri esse gratissimam, uberrimum 
fore illius fructum pro gloria Patris, pro humani generis salute, 
pro ipsius Redemptoris glorificatione, etc., verum omnia hic 
humano modo peraguntur, et sponte Salvator ac voluntarie relin- 
quit se naturae debilitati atque timori naturali tormentorum ac 
mortis acerbissimae. 

Et factus in agonia : significat agonia summum illum ango- 
rem et horrorem quo corripi solent homines instante et urgente 


« 


— 198 — 

gravi discrimine; de summo angore hic agitur : jam enim coe- 
perat antea pavere ac taedere, et dixerat : tristis est…; proli- 
xius orabat, êxvevéotepov, intensius, vehementius : ut doceret 
nos, crescente pressura, crescere debere orationis fervorem. 

V. 44. Et factus est sudor ejus, sicut guttae sanguinis 
Heel pópbor alparos, sicut guttae spissae seu crassae sanguinis, 
sudor itaque sanguine mixtus guttis majoribus ac spissis deflue- 
bat in terram, decurrentis xazabatvovzog scil. ol TOG (alibi 
xavobatvowreg, scil. Boójbot). 

Minimum est dubium quin Christus revera sudaverit sangui- 
nem seu sudorem sanguineum, sudorem constantem aqua et 
sanguine. Talis est sensus obvius, a quo recedere non licet sine 
gravi ratione; ita etiam intellexit communis Ecclesiae sensus 
inde ab Apostolorum temporibus : testimonia afferre super- 
vacaneum judicatur. 

Nec est cur objiciatur ex particula weet, sicut, quippe quae 
haud semel non nudam inducat comparationem, sed rei veri- 
tatem efferat; cfr. Joan. I, 14 : gloriam quasi unigeniti a Patre. 

Neque cum quibusdam recursus haberi potest ad hyperbolen 
vel modum loquendi proverbialem, sicut de amare flente dici- 
tur : afjara xhate., sanguinem flet, vel de vehementer angente : 
water en bloed zweeten; etenim ut recedatur a sensu obvio, 
gqguemadmodum modo dictum est et omnes admittunt, ratio seria 
requiritur, qualis hic non affertur. 

« Quae proprietas verborum eo magis est retinenda quia 
exemplis haud adeo paucis sudorem sanguineum, vel sanguine 
mistum posse vehementia affectuum e corpore protrudi proba- 
tur ». Ita KNABENBAUER, in Lucam, h. l., ubi et ad testi- 
moniorum fontes remittit (1). 


(1) Citat inter alios Firtron : hie revera, op. cit, p. 374, col 12 indicat 
testimonia inde ab antiquissimis temporibus, et addit: « Rappelons enfin 
que c'est un médecin qui a pris soin de noter ce fait, circonstance qui ajoute 
un poids considérable au téÉmoignage du troisième Evangile », 
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Petitur primo quis fuerit eventuum ordo? R. Dicendum nul- 
lum esse motivum cur ordo intervertatur : ergo praecessit Angeli 
apparitio. 

Petitur dein quid expresserit hunc sudorem, seu quae fuerit 
hujus causa? R. Plerique tenent ortum duxisse ex animi sum- 
mis angoribus, dum alii recurrunt ad animi fortitudinem et 
audaciam et contentionem quibus Christus contra insurgentes 
anxietates et timores pugnabat. A veritate non aberraret qui 
utramque causam conjungeret. 

Petitur iterum utrum sudor ille fuerit naturalis, an potius 
miraculosus? R. Alis naturalis, aliis potius miraculosus est. 
Ex supra dictis liquet fieri posse ut sudor talis habeat causam 
simpliciter naturalem. Hic in casu non fuit simpliciter mira- 
culum, verum quia copia fuit tanta (decurrentis in terram), 
quin mors secuta sit, posset dici miraculosus guoad modum : 
qua distinctione facta lis forsan dirimi potest, auctoresque inter 
se conciliari. 

Petitur tandem quomodo auctor sacer hanc historiam cogno- 
verit? Recurrunt alii ad revelationem immediatam Spiritus Sancti; 
alii dicunt Apostolos forsan Angelum vidisse, et‚ quum Jesus 
tertio ad ipsos rediit, vidisse in facie Christi guttas sanguino- 
lentas. Inde tamen nondum integre quaestio solvitur : videre 
enim guttas sanguinolentas in facie non est videre sudorem 
sanguineum decurrentem in terram. Unde addendum esset hoc, 
Jesum postea vel sponte vel ab Apostolis, qui aliquid viderant, 
rogatum hanc historiam narrasse; hanc autem traditione ser- 
vatam Lucas cognoverit, et sic scriptis mandaverit. 

C. VAN ONGEVAL. 


II. 


Q. Determina, adjecta justificatione, gradum authentiae qui 
juxta Concilium Tridentinum tribuendus est VULGATAE. 


R. L Describitur status guaestionis. 
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Intuitu solvendae quaestionis, tria sunt rite advertenda, nimi- 
rum : forma Vulgatae quae authentica est declarata; conceptus 
authentiae; et tenor canonum Tridentinorum authentiam Vulgatae 
respicientium. 

Ll. Vulgata intelligitur latina librorum V. et N. T. versio, quam 
rogante Damaso R. P. s. Hieronymus inter a. 383 eta. 405 in lucem 
edidit, quae in usum transiit totius Feclesiae occidentalis, quaeque 
post Concilium Tridentinum, auctoritate Sixti V et Clementi VIII 
emendata, a. 1604 publici facta est juris. — Ex prospectu Concilii 
Tridentini, triplex distingui potest Vulgatae forma. 

Prima forma haec est quam Vulgata habuit quum prodiit ex 
manibus s. Hieronymi (1). Jam age, Hieronymus a. corremvit in 
pluribus textum versionis dtalae : correxit nimirum : a) omnes 
libros N. T. juxta inspectos codices graecos (2), 8) psalterium 
secundum hexapha Origenis (3). hb. Praeterea, de novo transtulit in 
linguam latinam notabilem Seripturee partem : a) omnes libros 
protocanonicos V. T., excepto psalterio, versit ex originali hebraïco; 
8) duos ex deuterocanonicis V. T., Tobiam nempe et Judith, 
transtulit ex chaldaico. ec. Tandem, ix Vulgatam recepit, citra 
correctionem et quales in veteri itala legebantur, ceteros libros 


( 


1) Cftr. Crauvin, Lecons d'introduction génerale aux divines Ecritures, 
p. 335 sq., Paris, 1898; Sanpers, Etudes sur s. Jérome, p. 93, Bruxelles, 1903; 
Tercu, Zntroductio generalis in Scripturam S., p. 40 sq., Ratisbonae, 1908. 

(2) Epistola LXXI, n. 5; De wiris illustribus. c. CXXV, 

(5) S. Hieronymus Psaumos prima vice correxit juxta textum Septuaginta 
praehexaplarem : psalterinm sic emendatum vocari solet « romanum »; 
Romae statim (a. 384) in usum liturgicum est acceptum; adhuc nunc usur- 
patum reperitur in Missali romano et in paucis Breviarii romani partibus. 
Psalmos secunda vice correxit (inter a. 386 et a. 392) secundum textum 
Septuaginta hexaplarem : haec altera correctio dicitur psalterium « gallica 
num », hujusque textum habemus in Vulgata recepta et in pluribus Breviarii 
romani partibus, — Postmodum psa/lmos ex hebraïco transtulit in linguam 
latinam : haee versio, magna cura confecta, legitur apud Migne, Pt 


t. XXII; separatim eam edidere de Lagarde, Lipsiae, 1874. et Pischendorf, 
ibid., 1874. 
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deuterocanonicos V. T., id est Sapientiam, Eecli , Baruch, duos 
Machab., neenon et partes deuterocanonicas Esther (X, 4 — XVI, 24), 
et Danielis (III, 24-90; XIII-XIV). 

Secunda est forma quam habuit Vulgata tempore Concilii Tri- 
dentini, postquam « longo saeculorum usu in Eeelesia probata est ». 
Versio Hieronymi, inter antiqguas versiones facile quidem princeps, 
saec. V et V[ sat magnam experta est oppositionem, tum quia nova 
erat, tum quia auctor parum gratus erat illis quibus faciliores mores 
liberrime exprobraverat; inde vero a saec. VII, adnitente praecipue 
s. Gregorio M., in communem Oeceidentis usum deducta est. Decursu 
saeculorum, in paucis locis subiit mutationes introductas sive per 
incuriam aut inadvertentiam amanuensium et editorum, sive per 
intempestivum zelum eruditorum, privatam textus correctionem 
perficientium. Quapropter, tempore celebrati Concilii Tridentini 
textus Vulgatae majorem aut minorem mendositatem, juxta codices, 
exhibebat. 

Tertia tandem Vulgatae forma dici solet « simto-clementina ». 
Patres Tridentini rogaverant sanctam Sedem ut emendatum Vulgatae 
textum procurare et edere satageret. Revera, a. 1590 Sixtus V cura- 
verat textum Vulgatae excudi novum atque emendatum, collatis ad 
hoe opus codiecibus antiquis hebraïcis, graecis et latinis atque scriptis 
Patrum. Ast textus impressus erat parum criticus; scatebat et 
mendis typographiecis: imo, si eredamus Bellarmino, ipse Sixtus V 
hoe animadvertens « totum opus sub incudem revocandum censuit 
atque deerevit (1). Quidquid sit, auctoritate Clementis VIIL editus 
est. a. 1592 textus emendatissimus : idem ille in Biblia nostra repro- 
duetus exstat. 

Quum Vulgatam authenticam declarat, Concilium Tridentinum 


eam considerat sub forma quam tune temporis habebat, id est sub 


(1) In Vulgatae nostrae Praefatione ad lectorem. — Qua de re consule, 
Si lubet: Le Bacuever, Bellarmin et la Bible Sixto-clómentine, Paris, 1911; 
id. Etudes, t. CXXXVI, p. 631 sq. ; Hoerr, Beitrâge zur Geschichte der Sixto- 
clementinischen Vulgata, Freiburg, 1913; Revue biblique, 1912, p. 310 sq; 


1914, P- 146 sq, 


MO 


forma secunda; verbis tamen quibus eam designat « haec ipsa vetus 
et vulgata editio ete. » adsignificat se praesentem Vulgatae tenorem 
prae oculis habere pro quanto cum opere ipsius Hieronymi con- 
cordat. 

2. Voces « authenticum » et « authentia » desumptae sunt ex 
Jure romano (1) et designant qualitatem hujus quod habet aucto- 
ritatem seu fidem facit et super quo juridica probatio stabiliri 
potest. Doceumentum autem potest fidem facere et auctoritatem 
sortiri, sive «) ut autographum seu originale; 3) sive ut apogra- 
phum; sive y) ut versio. Praeterea, ratio propter quam versio fidem 
faciat, sumi potest tum ab extrinseco, quando nempe auctoritas com- 
petens eam in usum publicum et juridicum imponit;tum ab intrin- 
seco, i. e. ab ejus cum originali conformitate : haec conformitas, ut 
per se intelligitur, diverso gradu haberi potest. 

Manifestum est sermonem- hîe haberi de authentia Vulgatae ut 
est Scripturae versio. 

3. Canones tridentini ad rem nostram facientes, sunt duo, hujusce 
tenoris : « Si qwis Libros ipsos integros cum omnibus suis partibus, 
prout in Heelesia catholica legi consueverunt et in veteri vulgata 
editione latina habentur, pro sacris et canonicis Non SUSCE- 
Soes Urn 

« Insuper, s. Synodus considerans, non parum utilitatis accedere 
posse Weelesiae Dei, si ex omnibus latinis editionibus, quae cir- 
cumferuntur, sacrorum librorum, quaenam pro authentica habenda 
sit, innotescat : statwit et declarat ut haec ipsa vetus et vulgata 
editio, quae longo tot saeculorum usu in ipsa Heelesia probata est, 
in publieis lectionibus, disputationibus, praedicationibus et exvpo- 
sitionibus pro authentica habeatur, et ut nemo illam rejicere 


guovis proetextu audeat vel praesumat ». 


(1) Cfr, commentaria in Corpus juris, Decretalium 1. [I, tit. XXII De fide 
instrumentorum; von ScurREr, Kirchenlexikon, 1, col. 17322; Perers, De 


Roomsch-Katholieke Kerk en de Bijbelcritiek, vers. BruvnseeLs, p. 15 Sq. 
Brussel, 1907. 
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IL. Statuitur solutio quaestionis (1). 

r. Circa canonem Znsuper movetur controversia utrum forma- 
liter dogmaticum, an tantum disciplinare sit. Pro dogmatico 
illum habent Richardus Simon (2) et Franzelin (3): qui con- 
tendunt Patres Tridentinos directe et ex professo. versionem 
Vulgatam textibus originalibus conformem definivisse, ideo quod 
« authenticum » in casu idem sonet ac fidele seu conforme »; 
pro disciplinari eum considerant historiographi et theologi recen- 
tiores non pauci (4), allegantes « authenticum » hîc idem dicere 
quod « publicum seu officiale ». 

Veritas, quantum videmus, huc redit : 

re Canon Znsuper, Vulgatam « authenticam » proclamando, 
directe intendit ei conferre caracterem versionis officialis. 

Revera a. ipsum canonis tenorem quod attinet, Vulgata, inter 
varias versiones latinas — inter quas Patres Tridentini bonas esse 
agnoscunt — seligitur et declaratur pro authentica habenda in 
publico uso. b. Dein, conditi canonis finem declaravit, nomine 
deputatorum, archiepiscopus Aquensis : « Abusus est habere 
varias editiones S. Scripturae et illis velle uti pro authenticis in 
publicis lectionibus.…, remedium est habere unicam tantum 
editionem, qua omnes utantur in publicis lectionibus... » (5) 
c. Denique, quum S. Congregatio cardinalium de conditi canonis 


opportunitate dubium moveret, allegans sibi videri inconveniens 


(1) Cftr. Tremner, Acta genuina Concilit Tridentini, Agram, 1874; Conci- 
lium Tridentinum, Diariorum, Actorum, T'ractatuum nova collectio; edidit 
Societas Goerresiana, t. 1 (ed. Merxre, Friburgi, 1901), Pp. 42, 43, 44, 40, 
526, 542, 544; t. V (ed. Enses, Friburgi, 1911), p. 29, 37, 59, 65, Q1, 521. 

(2) Histoire critigue du Nouveau Testament, p. 264 sq. — Consentit 
Bossver, (Euvres, (ed. Lachat), t. III, p. 420. 

(3) Tractatus de divina Traditione et Scriptura, p. 465 sq., Romae, 1870. 

(4) Dmror, Revue des sciences ecclésiastigues, 1890, p. 200 sq.; Revue 
bibligue, 1895, p. 645 sq.; Vacant, Etudes théologiques sur le Concile du 
Vatican, 1, p. 434 sq., Paris, 1895, etc. 

(5) Cftr. Erses, 0. Cc, p. 29, 37. 
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quod versio mendosa simpliciter et citra mentionem de neces- 
sitate correctionis, authentica declaretur, legati responderunt 
Vulgatam numquam incriminatam fuisse haereseos, hancque 
considerationem esse capitalem; addiderunt et hocce dilemma : 
Vulgata notabiles errores aut non continet, et pro hoc casu, de 
erroribus non debuit fieri mentio; aut tales errores continet, et si 
sic, errores poterunt mox corrigi, non minus quam si Concilium 
correctionem faciendam promisisset (1). — Quae quidem optime 
intelliguntur si « authenticum » directe idem significat quod 
« officiale »; hoc vero sensu excluso, quo tenderent eadem, 
assequi non valemus. é 

20 Idem tamen canon simul secum fert Vulgatam et continere 
per omnia orthodoxam doctrinam, et originalibus texibus esse 
substantialiter conformem. 

Etenim, possibile non est supremum magisterium doctrinale ut 
Scripturae versionem ex qua doctrina revelata sit haurienda, 
imponere documentum quod duas has conditiones non verificaret. 

2. Ex canone Si quis, manifeste dogmatico, magis determinate 
eruere possumus quousque se extendat substantialis Vulgatae cum 
originalibus textibus conformitas. 

Postquam enim septuaginta-duos V. et N. T. libros recensuit, 
Concilium definit hos libros pro sacris et canonicis, i. e. pro 
inspiratis esse suscipiendos « prout in Eecelesia catholica legi 
consueverunt et in weteri vulgata editione habentur ». Jam vero 
quod libri qui sunt in Vulgata tamquam inspirati sint habendi, 
supponit Vulgatam aut esse inspiratione confectam, aut origina- 
libus inspiratis esse conformem : primum quum admitti non 
possit, secundum est tenendum. Canon itaque authentiam con- 
formitatis Vulgatae, ex obliquo quidem, at vere sancit; restat 


videndum guemnam conformitatis gradum ipsi tribuat. 


(1) Cftr, VerceLtonNe, Revue catholigue [de Louvain|, 1866, p. 649 sq. 


markets 


es 


Dicitur autem, in canone, 1° « libri ipsi », nimirum septua- 
ginta-duo antea enumerati : qui quidem, omnes et singuli, divi- 
nitus inspirati declarantur. 

Dicitur 20 « libri integri, cum omnibus suis partibus » 
denominatio « libri integri », quae per se latiorem sensum capere 
potest, pressius determinatur addito « cum omnibus suis par- 
túbus »; quod, quid proprie significet, sat difficile est videre. Ver- 
cellone (1) reputat sermonem esse de solis illis partibus quarum 
authentiam impugnabant, sec. XVI, Protestantes, et signanter 
de complementis librorum Estheris et Danielis; Fonck (2) 
opinatur intelligendas esse partes deuteras, nihil praeterea; 
Franzelin (3) autumat designari omnes et solos textus ad defi- 
niendam fidei aut morum doctrinam facientes. Plures recen- 
tiores (4) denique, et melius quidem, indicata agnoscunt textus 
aut texuum congeries quae respectu habito ad contentum, simul 
ac ad indolem libri in quo comparent, « pars libri » dici possint 
et debeant. 

Dicitur tandem 39 libros et librorum partes ut canonica esse 
habenda « prout in Ecclesia catholica legi consueverunt et in 
veteri vulgata editione habentur ». Nonnulli auctores (5), et 
forte non immerito, duas agnoscunt in hoc inciso conditiones 
enumeratas, complexive verificandas, nimirum consuetam Eccle- 
siae praxim et perseverantem alicujus « partis » in Vulgata 


praesentiam. Attamen, quum Concilium Vaticanum (6), renovans 


(19 Sulla autenticita delle singole parti della Biblia volgata secondo il 
decreto tridentino, Roma, 1866 : dissertatio haec, gallice versa, habetur in 
Revue catholique [de Louvain], 1866, p. 641 sq., 685 sq. 

(2) Der Kampf wm die Wahrheit der h, Schrift, p. 44 sq. 

WL EC: 

(4) Dimior, 0. C., p. 125 sq.; VACANT, 0. C., P. 422; BELLAMY, 0. C.‚, P. 94 Sq. 

(5) Revue biblique, 1895, p- 646 sq. ; VACANT, l.c. etc. : haec interpretatio 
si admittatur, critica biblica jam -nullam potest canoni tridentino opponere 
difficultatem. 

(6) Const. Dei Flius, c. II. — De sensu hujus canonis, consule VACANT, 
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decretum tridentinum, de sola praesentia in veteri vulgata expli- 
citam faciat mentionem, pluribus tutius videtur pro canonicis 
seu inspiratis recipere omnes « partes libri » quae in Vulgata 


ab initio usque ad Tridentinum Concilium comparuere. 


In summa itaque dicimus : 

re Canones Tridentini Vulgatam haud declararunt authen- 
ticam ad exclusionem textus primitivi aut verstonum antiqua- 
rum : de his quippe nihil statuunt. 

20 Neque affirmarunt Vulgatam originalibus inspiratis semper 
correspondere «) sive verbotenus, (3) sive quoad modum expri- 
mendi veritates, y) sive in omnibus, ettam accidentalibus rebus : 
etenim, tantus authentiae seu perfectionis gradus non requiritur 
ut possit Vulgata, qua Scripturae versio, fidem facere; ceterum, 
Patres Tridentini admiserunt Vulgatam habere menda, etiam 
aliunde quam ex incuria notariorum aut editorum provenientia. 

Allegatur tamen, ad probandam sententiam quorumdam 
theologorum qui, saec. XVI labente et XVII oriente, absolutam 
et perfectam Vulgatae cum originali conformitatem propugnarunt, 
decretum S. CG. Concilii, 17 Jan. a. 1576, hujus tenoris : « Con- 
gregatio generalis censuit nihil posse asseverari quod repugnet 
vulgatae latinae editioni, etiam quod esset sola periodus, sola 
clausula, vel membrum, sive vox, vel dictio sola, vel syllaba, 
iotave unum, » 

Quocirca non est una theologorum positio. w. Usque ad 
a. 18go plures depulerunt relatum decretum ut spurium seu 


supposititium. 6, Quum vero a. 1890 ex investigationibus quas 


(1) Ita ScneeBeN, Dog matik, 1, 8 20, n. 276; Mazzerra, De wirtutibus 
infusis, disp. 1V, a. VL, p. 566, Romae, 1879; CORNELY, Zntroductio in 
utriusque Testamenti libros sacros, 1, p. 451, Parisiis, 1885; Prar, Etudes, 
1890, p. 576. 


ou 


P. Batiffol in Bibliotheca vaticana instituit (r), decreti authentia 
supra dubium esset elevata, nonnulli declararunt decretum 
solum vetare ne quid asseratur repugnans Vulgatae in re fidei 
et morum aut ne in posterum ad ullos textus Vulgatae aliae 
lectiones tamquam meliores vel in sola margina adnotentur (2). 
Ali, perpendentes dictum decretum editum esse momento quo 
Vulgata erat quidem declarata authentica, nondum vero aucto- 
ritate pontificia emendata, concluserunt decretum tantùm « pro- 
hibere ne quid asseratur quod sit contrarium Scripturae quae 
certe in Vulgata est (3). » — Quidquid sit (4), decretum, si ultra 
relatas interpretationes affirmaret, neque genuinam Concilii 
Tridentini mentem reproduceret, neque quoad vim obligandi 
amplius sustineretur (5). 

3e Canones tridentini duo secum ferunt : Vulgatam esse pro 
Ecclesia occidentali versionem officialem, et eamdem esse texti- 
bus originalibus substantiatiter conformem. Substantialis autem 
conformitas : 

4) indubie includit Vulgatam eamdem tradere doctrinam 
quam textus originalis, hocque, saltem generatim loquendo, 
in locis correspondentibus; 

8) non excludit aliquem textum singularem, etiam momen- 
tosum, qui habetur in originali, desiderart in Vulgata; 

y) utrum necne admittat in Vulgata occurrere aliquem textum 


— qui « pars libri » dici debeat — quem non contineat in loco 


(1) La Vaticane de Paul III à Paul V, p. 79-80, Paris, 1890. 

(2) Teven, Zntroductio generalis in Scripturam S.,p. 56, Ratisbonae, 1908. 

(3) Ita Kauren, Geschichte der Vulgata, p. 491 sq. ; VACANT, 0. C., p. 452: 
« on ne peut rien avancer contre l'Ecriture, et l'Ecriture est dans la Vulgate ». 

(4) Cftr. Jacques Tomas, Bulletin de l'Institut catholigue de T'oulouse, 1591, 
Pr 20 s: 

(5) Ex privata declaratione Pu IX (1 Aug. 1859) decretum, supposita ejus 
authentia, unice sustinetur pro quanto prohibet ne quid asseratur repugnans 
Vulgatae in re fidei et morum; cfr. FRANZELIN, 0. C., Pp. 501, 
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correspondenti textus originalis aut qui sit ab originali specifice 
diversus, controvertitur, sicut olim ita et nunc : afffrmativam 
sententiam logice tenent qui reputant criterium ad dijudicandum 
de sacris et canonicis Scripturae partibus a Concilio Tridentino 
propositum, duas distinctas complecti conditiones; qui tamen 
negativae opinioni adhaereret, positionem suam saltem restrin- 
gere deberet ad illos textus qui inde a tempore Hieronymi usque 


ad Tridentinum Concilium in Vulgata constitere. 
GC. VAN CROMBRUGGHE. 


III. 
Q. Instituatur analysis actus humani. 


R. Actus hùmanus definitur : actus qui a voluntate deliberata 
procedit. Cum illas comprehendat actiones quae sunt homini 
propriae et minime entibus inferioribus communes, ejus natura 
merito determinatur per considerationem facultatum homini pro- 
priarum. Jamvero tales facultates sunt intellectus et voluntas. 
Ergo analytica actus humani descriptio fit ostendendo partes 
quas in ipso efformando praedictae facultates obtinent (1). 

r) De partibus intellectus. 

Intellectus concurrit ad actum humanum tum procurando 
primam alicujus objecti ideam, tum specificando actum per prae- 


(1) Ad rem sanctus Thomas, 1-1, Q, 1,a. 1. : « Actionum quae ab homine 
aguntur, illae solae dicuntur humanae quae sunt propriae hominis in quan- 
tum est homo; differt autem homo ab irrationalibus creaturis in quantum 
est suorum actuum dominus. Unde illae solae actiones vocantur proprie 
humanae, quarum homo est dominus. Est autem homo dominus suorum 
actuum per rationem et voluntatem; unde et liberum arbitrium esse dicitur 
facultas voluntatis et rationis. Illae ergo actiones proprie humanae dicuntur, 
quae ex voluntate deliberata procedunt. Si quae autem aliae actiones homini 
conveniant, possunt dici quidem hominis actiones, sed non proprie humanae, 
cum non sint hominis in quantum est homo ». — Cfr. A. De Bock, F'racta- 
tus fundamentales theologiae moralis, n. 8, p. 21; Tm. BouQumLon, Theologia 
moralis fundamentalis, edio Sia, n, 321-325; Tu. Meyer, Znstitutiones juris 
naturalis, t. Ll, n. 94; V. Prins, De actibus humanis, t. 1, p. 347-420. 
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sentationem boni cujusdam particularis quod intellectus detegit 
in illo objecto. Ex hoc enim potest voluntas ad diversa ferri, 
quia ratio habere potest varias conceptiones boni; ideo recte 
dicitur libertas esse praesuppositive et causaliter in ratione. 

Quando objecta particularia appetenda nobis, in hac mortali 
vita, praesentantur, intellectus noster, nisi per passionem omnino 
obnubiletur, illa objecta non ita apprehendit ut sibi undequaque 
bona appareant. 

Quam veritatem ita elucidat sanctus Thomas : « Si proponatur 
aliquod objectum voluntati, quod sit universaliter bonum et 
secundum omnem considerationem, ex necessitate voluntas in 
illud tendit …; si autem proponatur sibi aliquod objectum quod 
non secundum quamlibet considerationem sit bonum, non ex 
nécessitate voluntas fertur in illud. Et quia defectus cujuscum- 
que boni habet rationem non boni, ideo illud solum bonum 
quod est perfectum et cui nihil deficit est tale bonum quod 
voluntas non potest non velle, quod est beatitudo; alia autem 
particularia bona, in quantum deficiunt ab aliquo bono, possunt 
accipi ut non bona : et secundum hanc considerationem, 
possunt repudiari vel approbari a voluntate, quae potest in idem 
ferri secundum diversas considerationes » (r). 

Quod ex eo provenit quod natura nostra e duplici parte com- 
ponatur,-spirituali nempe et sensibili, saepe autem quod uni 
parti favet, alterius inclinationi adversatur; et etiamsi concordia 
inter utriusque partis appetitiones habeatur, ipse caracter finitus 
objecti quod appetimus facit ut in ipso aliquem defectum boni 
detegere possimus, propter quem ipsi physice renuntiare possi- 
mus (2). Quod etiam verificatur in actibus per quos ad Deum 


(IEI, Oro p arl. 

(2) Supponitur passionem non prorsus obnubilare rationem; tunc enim 
essemus extra nostra hypothesim, nempe existentiae actus humani, « Si per 
passionem ratio totaliter ligatur, in his non est aliquis rationis motus et per 
consequens nec voluntatis ». I-IL, Q. 10, a. 3. 

4 
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tendimus. Quamvis enim ipse Deus, in quantum est finis ultimus 
clare comprehensus, necessario trahat intellectum et voluntatem 
et sic nullo modo cadat sub electione, media tamen quibus, 


in hac mortali vita, ad ipsum tendimus sunt actus particulares 


diversarum virtutum. Si autem finis ultimus non cadit sub 


electione, « fines proprii virtutum ordinantur ad beatitudinem, 
sicut ad ulttmum finem : et hoc modo potest esse eorum 
electio » (1). 

2) De partibus voluntatis. 

Per operationem intellectus ducta et illuminata, voluntas 
proprie eligit et partem electam ad executionem deducit. Unde 
dicitur libertas formaliter et subjective esse in voluntate; si 
quandoque ponitur libertas ut speciatim concurrens ad actum 
humanum, indicatur per tale dictum ipsa voluntatis actio in 
quantum praedita est vi electiva mediorum. Ut rursus sanctus 
Thomas docet : « Voluntas media est inter intellectum et 
exteriorem operationem; sic igitur principium motus voluntatis 
consideratur ex parte intellectus, qui apprehendit aliquid ut 
bonum. ; sed terminatio seu perfectio actus voluntatis atten- 
ditur secundum ordinem ad operationem per quam aliquis 
tendit ad consecutionem rei » (2). 

Quamguam ordinatio imperio praevia sit essentialiter opus 
rationis, ipsum imperium proprie voluntati tribuitur. Per 
imperium intelligitur actus voluntatis facultates sibi subjectas 
ad actum applicantis, secundum legem unionis substantialis 
inter corpus et animam. Porro ejusmodi imperium vocatur 
absolutum aut non absolutum prout ei ab aliis potentiis nulla 


prorsus aut aliqualis resistentia opponi potest (3). 


(OEL Or PTS ar Sad IE 

(2) EL On 13, va: 5 aduan: 

(5) Ilud a veteribus despotieum, hoe politicum, translato ab imperio civili 
vocabulo, vulgo dicebatur. Cfr. Meyer, 0. c., t. I, n. 93, ubi haec denomi- 
natio Aristoteli tribuitur. 
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A. Imperium quidem absolutum habet voluntas in se ipsam : 
certum est enim ipsam sibi posse actus stricte loquendo impe- 
rare; tales actus vocantur eliciti, quia a voluntate profecti, in 
eadem consummantur. Inter hos actus non numeramus illum 
quia quibusdam auctoribus vocatur simplex volitio seu quaedam 
simplex finis considerati complacentia : talis actus est tantum 
imperfectus voluntatis in finem actus, qui notitiam finis per 
se non libere sequitur, ideoque dicitur prosecutionis in finem 
quasi germen quoddam atque principium (1). 

Sed illi actus eliciti voluntatis, in quantum proprie humani, 
enumerantur sequentes : r) intentio qua, post judicium intel- 
lectus proponens objectum ut.conveniens, voluntas tendit in 
finem ut per media assequibilem; 2) consensus, vi cujus, 
intellectu se applicante ad inquirenda media congrua, voluntas 
approbat et appetit utilitatem mediorum; 3) electio qua tandem 
unum medium pre alijs acceptat (2). 

B. Si actus imperatos consideramus, illos nempe actus qui 
immediate non procedunt a voluntate, sed ab alia potentia 
voluntati subjecta et per eam mota, sic partes voluntatis deter- 
minari possunt 

a) quoad influxum voluntatis in intellectum : intellectus 
voluntati subjacet quoad applicationem seu exercitium, non 
tamen absolute ut patet e distractionibus quibus unusquisque 
obnoxius est. Sunt ex altera parte quidam rationis actus qui 
voluntatis imperium effugiunt, nimirum simplices rerum appre- 
hensiones seu perceptiones, prima judicia de alicujus actus 


convenientia et judicia evidentia (3). Voluntati vero quoad 


OIVO EINST Orr t lem 346. 

(2) Haec enumeratio a sancto Thoma proponitur et probatur, 1-11, Q, 11-16: 
cfr. BouQumLonN, o. C., n. 325, p. 619-620. 

(3) Non potest enim voluntas impedire quominus intellectus, quippe quae 
potentia necessaria sit, in objectum suum perfecto assensu feratur, ubi pri- 
mum ei modo omnino perfecto, i. e. evidenter innotuit, seu ubi sine ulla pror- 
sus caligine vel obscuritate percipitur identitas subjectum inter et preedicatum, 


« 


er 


specificationem subsunt ea omnino judicia quae, quidem eviden- 
tia non sunt, habent tamen aliquam speciem veritatis : tunc 
enim veritas non perfecte apparens, non potest perfecte et 
ineluctabiliter vim suam erga intellectum exercere. 

b) quoad influxum voluntatis in sensus internos, nominatim 
in imaginationem et cogitativam : voluntas istis facultatibus “ita 
directe non potest imperare ut, manente in sensu interno eadem 
prorsus repraesentatione objecti, sensus internus aliter de ipso 
afficiatur. Hoc esset enim aliquid impossibile et repugnans 
in se a sensu postulare. Praeterea non semper valet voluntas 
removere objectum quod sensum internum afficit : saepe phan- 
tasiae imagines adsunt quae, sive propter causas externas, sive 
propter nervorum et corporis complexionem manent contra 
voluntatis remisum. 

At indirecte voluntas potest influere : 1° cohibendo pro posse 
usum sensuum externorum, qui saepe in causa sunt cur objecti 
repraesentatio in sensu interiore adsit; 2° figendo et occupando 
imaginationem in aliis rebus, ita ut sensus internus a priore 
objecto sensibili aut omnino avocetur, aut saltem non ita vivide 
sollicitetur. Quod fieri potest duplici modo : tum per excita- 
tionem alterius imaginis quae priorem expellat vel attenuet ; tum 
per recursum ad intellectum qui judicium sensus reformet et 
corrigat. Atque sic, propter omnium vitalium facultatum in 
eadem anima radicationem et in agendo sympathiam, efficitur 
ut, quando mens format de objecto particulari minus ei favens 
judicium intellectuale, etiam in sensu interno minus favens 


repraesentatio analoga continuo excitetur atque resultet. 


c) quoad infuxum voluntatis in appetitum sensitivum : impri- 
mis, objecto sufficienter sibi praesentato, non potest appetitus a 
voluntate directe et perfecte cohiberi quominus in ipsum movea- 
tur et feratur. Nec potest voluntas facere ut omnia objecta, cum 
parte superiori non concordantia, ab appetitu inferiori removean- 
tur. Eadem hic valet ratio ac pro imaginatione. 


Ex altera parte, per similem influxum ei qui a voluntate in 
sensus internos exercetur, potest indirecte cohiberi vel attenuari 
inclinatio appetitus sensitivi. Praeterea indirecte voluntas in 
appetitum inferiorem influere potest, denegando vel jubendo 
usum vis motricis ad operationes externas. Ideo dicit sanctus Tho- 
mas : « Irascibilis et concupiscibilis appetitus oboediunt parti 
superiori … dupliciter. Uno modo, quantum ad rationem, alio 
vero modo, quantum ad voluntatem. Rationi quidem oboediunt 
quantum ad ipsos suos actus.…. Est in homine vis cogitativa, 
quae dicitur a quibusdam ratio particularis.…; unde ab ea natus 
est moveri in homine appetitus sensitivus. Ipsa autem ratio par- 
ticularis nata est moveri et dirigi in homine secundum rationem 
universalem..… Hoc etiam quilibet experiri potest in se ipso. 
Applicando enim aliquas universales considerationes mitigatur 
ira aut timor aut aliquid hujusmodi vel etiam instigatur » (1). Et 
de altere modo quo voluntas influit, inquit sanctus doctor eodem 
loco : « Voluntati etiam subjacet appetitus sensitivus quantum ad 
exsecutionem, quae fit per vim motivam. In aliis enim animali- 
bus statim ad appetitum concupiscibilis vel irascibilis sequitur 
motus : sicut ovis timens lupum statim fugit, quia non est in eis 
superior appetitus, qui repugnet. Sed homo non statim movetur 
secundum appetitum irascibilem et concupiscibilem, sed exspectat 
imperium voluntatis, quod est appetitus superior. In omnibus 
enim potentiis motivis ordinatis secundum movens non movet 
nisi virtute primi moventis. Unde appetitus inferior non sufficit 
movere, nisi appetitus superior consentiat ». 

d) quoad influxum voluntatis in sensus externos: si organa 
sunt sana, voluntas saltem ut plurimum ea applicare aut conti- 
nere potest pro arbitratu suo, idque vel organice et directe vel 
mechanice et indirecte tantum. Non potest autem impedire 
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quominus organa semel applicata objectum sibi propositum 
percipiant. 

e) Quoad infuxum voluntatis in vim motricem : absoluto 
imperio agit in eos motus qui ad vitam proprie animalem perti- 
nent, ut sunt motus organorum corporis externorum; non ita 
autem in eos qui vitae vegetativae inserviunt, nisi indirecte seut 
per modum consequentiae ex aliis actibus positis (1). 

F. CLAEYS BOÙÙAERT. 


IV. 


Q. Quid valet simplex confessarius relate ad absoluttonem : 
ri) a casu et censuris Romano Pontifici reservatis, 2) a casibus 
Episcopo reservatis? 


R. Ad I. Relate ad absolutionem a casu et censuris 
Romano Pontifici reservatis (2). 

re In mortis articulo vel periculo (3) quilibet sacerdos, etiam 
praesente confessario approbato vel privilegiato, potest, injunctis 
de jure injungendis (4), absolvere ab omnibus peccatis et censuris 
gquantumvis reservatis, quia in articulo mortis cessat omnis reser- 
vatio (Conc. Trid. Sess. XIV, c. 7; Rituale Rom. Tit. III, c. r, 
123 


Ita absolutus a sacerdote aut a confessario peculiarem facul- 


(1) In quosdam tamen actus vitae vegetativae directe agere potest voluntas, 
v. g. in respirationem, Ceterum adest inter systema nerveum partis sensitivae 
et systema nerveum partis vegetativae insignis quaedam correspondentia et 
interactio, quae mixtum aliquando relinquat voluntatis dominium. Quod 
verificatur notanter relate ad commotionem partium corporis, quae operi 
generationis inserviunt, habita etiam ratione de phantasiae et appetitus sen- 
sitivi interventu. 

(CG eener lor 

(3) Quid intelligatur per mortis articulum vel periculum, vide Coll. 
Gandav., T. V, p. 169. 

(4) Cfr. Coll. Gandav. TD, V‚ p: 192 
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tatem non habente, tenetur, modo agatur de censura speciali 
modo Romano Pontifici reservata (1), cum convaluerit, sub poena 
reincidentiae in eamdem censuram recurrere ad S. Sedem, 
i. e. habet obligationem sive per se sive per confessarium 
recurrendi ad S. Pontificem (ad S. Poenitentiariam) ejusque 
mandatis obediendi, vel novam absolutionem petendi ab habente 
facultatem absolvendi a censuris S. Pontifici speciali modo 
reservalis (Constitutio Apostolicae Sedis, 12 Oct. 1869; S. C. 
S. Offic., rg Aug. 1891). 

Nota. In hac dioecesi, omnis sacerdos pro confessionibus 
approbatus habet, per subdelegationem, facultatem absolvendi 
in articulo mortis ab ‘omnibus casibus pontificiis, exceptis duobus 
contentis in Constitutione Benedicti XIV Sacramentum Poeni- 
tentiae, nempe a) absolutione complicis et b) falsa denuntia- 
tone sacerdotis de crimine sollicitationis (2). Igitur confessarius 
utens hac facultate absolvat definitive, et ideo onus recurrendi 
ad S. Pontiieem non imponat. 

20 In casibus vere urgentioribus, scilicet a) quando absolutio 
differri nequit absque periculo gravis scandali vel infamiae 
(S. Offic. 23 Junii 1886), vel b) quando nec infamia nec scanda- 
lum est in absolutionis dilatione, sed durum est valde pro 
poenitente in gravi peccato permanere per tempus necessarium 
ad petitionem et concessionem facultatis absolvendi a reservatis 
(S. Offic. 16 Juniüi 1897) : quilibet confessarius potest absol- 


vere, et quidem directe (3), injunctis de jure injungendis, 


(1) Cr. Desmer censet onus recurrendi afficere solas censuras et conse- 
quenter clausulam de onere recurrendi non esse urgendam in casu abso- 
lutionis in articulo mortis ab unico casu Rom. Pontifici sine censura 
specialissime reservato, nempe a casu falsae denuntiationis. Z'ractatus de 
casibus reservatis. Brugis, BEYAERT, 1914, Pp. 43. 

(2) Cfr. Znstructiones pro Confessariis in « Statuta Dioecesana » p. 148. 

(3) Certum est absolutionem esse directam a censuris Summo Pontifici 
reservatis (S. Offic. 19 Aug. 1891, ad 3m), Relate ad unicum casum papalem 


« 
« 


— 216 — 


ab omnibus peccatis et censuris Romano Pontifici reservatis, 
monito poenitente de reincidentia in easdem censuras, nisi 
saltem infra mensem ad S. Sedem recurrat. 

Explicatur. 

ze Dicitur : quilibet confessarius potest absolvere.…. In arti- 
culo mortis enim omnis sacerdos absolvere potest; in casu 
urgenti requiritur ut sit ad confessiones approbatus. 

20 Facultati absolvendi a censuris Rom. Pontifici reservalis 
in casu urgentiori duplex apponitur conditio : 1) ut poenitenti 
injungantur de jure injungenda, nam praeter ea quae in res- 
cripto S. Sedis injungenda praescribuntur, alia- sunt statim 
imponenda : ut reparatio scandali, satisfactio parti laesae, sepa- 
ratio a secta vetita, etc.; 2) ut poenitens sic absolutus, sub 
poena reincidentiae in easdem censuras, infra mensem, per 
epistolam et medium confessarii recurrat ad S. Sedem. Quid 
importet onus recurrendi ad S. Sedem vide Collat. Gandav. 
Wp: AIS. 

3) Obligatio recurrendi praecipitur tam pro censuris S. Sedi 
simpliciter reservatis, quam pro censuris specialiter reservatis. 

Pro praxi. De modo agendi confessarii in casu urgentiori, 
qui frequenter contingit (r). 

a) Cum poenitente censurae Rom. Pontifici reservatae obno- 


xio (2), exceptis censura annexa absolutioni complicis et casu 


sine censura reservatum, nempe crimen falsae denuntiationis confessarii, 
nonnulli auctores, inter quas Cr. DesMer (in op. cit. p. 49), censent confes- 
sarium ab illo casu posse regulariter indirecte tantum absolvere. Remaneret 
itaque pro poenitente obligatio peccatum denuo subjiciendi clavibus ut ab 
habente potestatem directe absolveretur. 

(1) Nam vel aderit periculum infamiae aut scandali in absolutionis dilatione, 
vel saltem poterit confessarius, opportunis exhortationibus, ita disponere 
poenitentem ut ipsi jam molesta sit permanentia in peccato. 

(2) Si agitur de peccato reservato ratione censurae, seu de censura reser- 
vata, uti sunt fere omnes casus papales, communis est sententia docens 
ignorantiam excusare a reservatione incurrenda, 
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falsae denuntiationis confessarii : communis confessarius, in- 
junctis de jure injungendis, poenitenti declaret se absolutionem 
concedere posse, modo paratus sit implere mandata a S. Sede 
imponenda, ipsumque moneat ut post aliquod tempus redeat. 
Si poenitens haec promittat, confessarius completa confessione et 
injuncta poenitentia eum absolvat. Interim recurrat confessarius 
ad Episcopum (1) vel ejus vicarium generalem ad accipienda 
mandata. Potest etiam poenitens adire confessarium debita facul- 
tate instructum scil. canonicum poenitentiarium, a quo tamen 
nova absolutio impetranda foret. 

b) Cum sacerdote qui incurrit censuram annexam absolutioni 
complicis, vel cum poenitente reo (2) criminis falsae denun- 
tationis confessarii : communis confessarius, injunctis de jure 
injungendis (3). eodem modo agat ac sub a). Attamen quoad 
recursum adverte pro casu complicis et pro casu falsae denun- 
tiationis confessarii directe ad S. Sedem (ad S. Poenitentiariam) 
recurrendum esse, non autem ad Episcopum, qui nulla peculiari 
gaudet facultate absolvendi ab hac censura et ab hoc casu spe- 
cialissime Romano Pontifici reservatis. A quo recursus insti- 
tuendus, juxta quem modum et quomodo exsequendum sit res- 


criptum vide Collat. Gandav. T. V., p. 176 et ss. 


(1) Cfr. Collat. Gandav., T. V, p. 173, not. (1). 

(2) De unico casu Rom. Pontifici reservato ratione sui, sine censura, indu- 
bium est hanc reservationem esse poenalem, ideoque probabiliter non incurri 
ab ignorante. . 

(3) Sacerdoti qui complicem absolvit injungenda sunt sequentia : remotio 
occasionis turpiter peccandi cum persona complice; confessarius complex 
monere debet complicem suum de nullitate confessionum praeteritarum, 
eumque ad alium confessarium remittere; demum ut abstineat ab audiendis 
personae complicis confessionibus. 

Reo criminis falsae denuntiationis confessarii «injungendum est ut calum- 
niam efficaciter retractet, et damna innoxio sacerdoti forte illata reparet; nec 
prius absolvi potest quam illa praestiterit, vel quamprimum praestanda 
promiserit » Cr. Desmet, op. cit, p. 150. 
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Ad EI. Relate ad absolutionem a casibus episcopalibus in 
Dioecesi Gandavensi, sive agatur de illis, octo numero, quos 
Episcopus Gandavensis ratione sui seu peccati sibi reservat, sive 
de illis, quatuor numero (1), qui Ordinario, jure communi, reser- 
vantur ratione censurae. 

1) In mortis articulo vel periculo, ut dictum est, nulla est 
reservatio et proinde absolutus a simplici etiam sacerdote ad 
nihil ultra tenetur. 

2) Pro casu urgentiori nempe quo « quis sine notabili damno 
famae, sinistris suspicionibus vel gravi obloquio sacram com- 
munionem omittere nequit », provisum est per facultates gene- 
rales omnibus confessariis in dioecesi approbatis concessas. 
Cfr. Tractatus de Casibus reservatis, p. 36, Appendix Il, 
nn. 8 et ro. Igitur quilibet sacerdos in dioecesi Gandavensi 
ad audiendas confessiones approbatus, potest, in casu urgen- 
tiori hic descripto, absolvere a peccatis in hac dioecesi 
reservatis et a censuris, jure communi, Ordinario reservatis. 
Absolutio est directa, ita ut absolutus ad nihil amplius 
teneatur (2). 

Ut videre est, casus urgentior restringitur ad infamiae vel 
gravis scandali periculum, et non complectitur, sicut pro abso- 
lutione a censuris S. Sedi reservatis inde a rescripto S. Offic. 
16 Junii 1897, casum quo « durum valde est pro poenitente 
in gravi peccato permanere per tempus necessarium ad peti- 
tonem et concessionem facultatis absolvendi a reservatis ». 


Quid igitur faciendum in hoc casu urgentiori nempe : quando 


(1) Cfr. supra, p= 136. 

(2) « Practice observet confessarius, qui delegatus est pro Reservatis, si 
poenitentem habeat qui exponit peccatum reservatum, ut equidem poenitenti 
proponat, peccatum illud reservatum esse tam enorme, ut nisi a superiore 
specialiter accepisset facultatem ab eo absolvendi, illum inabsolutum dimit- 
tere deberet; sic enim poenitens, cognita peccati enormitate, in futuro ab 
ejusmodi peccato abhorrebit, et ita Reservationis finis obtinebitur » F'ract. 
de Casibus reservatis, p. 9. 
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durum est poenitenti in peccato mortali remanere? Aliquo modo 
huic casui provisum est per facultates concessas Decanis (1) 
ad quos recurrere posset confessarius, et per facultates concessas 
quibusdam confessariis ad quos mitti potest poenitens, ne ideo 
in statu peccatis mortalis diu remanere debeat. 

Sed quid si poenitens, cui hoc durum est, in statu peccati 
remanere cogatur vel quia confessarius tempestive ad Decanum 
recurrere nequit, vel quia poenitens infra paucos dies ad eumdem 
confessarium accedere non potest et alium adire recusat? 

Auctores communiter tenent quod, seclusa Episcopi decla- 
ratione, simplex confessarius posset talem poenitentem absolvere 
indirecte a casibus ratione sui seu peccati (octo numero) 
Episcopo reservatis, et directe a casibus ratione censurae 
(quatuor numero) Ordinario reservatis. 

Explicatur : a) Absolutio a casu ratione sui Episcopo reser- 
vato est indirecta tantum, cum confessarius ‘non habeat potes- 
tatem in reservata ; ideo manet pro poenitente obligatio peccatum 
denuo subjiciendi clavibus, vel apud aliumconfessarium facul- 
tatem habentem vel apud eumdem confessarium interea debita 
facultate munitum. 

b) Absolutio a casu Episcopo ratione censurae reservato est 
directa (nisi Episcopus peccatum cui censura papalis annexa 
est, sibi reservavit : sicut fecit Episcopus noster pro abortu, 
effectu secuto (2) : hoc sequitur ex ipsa natura hujus reservatio- 
nis, nam pro censuris reservatio non afficit ipsum peccatum et 
confessarius in ipsum peccatum jurisdictionem servat. Attamen 
sic absolutus tenetur ut a censura directe absolvatur adire postea 
vel alium confessarium facultatem habentem vel eumdem interea 
debita facultate instructum. O. LEJOUR. 


(1) Cfr. Additamenta ad T'ract. de Casibus reservatis, p. 4. 
_ (2) Inter quatuor casus quos ipse Pontifex Ordinario ratione censurae 
reservat, secundo loco nominatur « Procurantes abortum, effectu secuto », 
ab alia parte procurantes abortum incurrunt in dioecesi nostra casum 
reservatum. 
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Q. Les membres de droit peuvent-ils être portés à la prési- 


dence du conseil de fabrique? 


R. La jurisprudence, adoptant la manière de voir de quelques 
auteurs, n'admet pas l'éligibilité du curé et du bourgmestre à 
la présidence du conseil (r). 

a) On dit que, dans l'ancien droit, le curé ne pouvait être 
nommé président des assemblées paroissiales (2), et que le 
législateur de 1809 a maintenu cette prohibition et l'a étendu 
au bourgmestre, en introduisant dans le décret des dispositions 
inconciliables avec la présidence conférée soit au curé, soit au 
bourgmestre. C'est ainsi que l'art. 4 prescrit que le bourgmestre 
soit placé à la gauche et le curé à la droite du président, et que 
les art. 5o, 55 et 56, excluant implicitement le curé de la prési- 
dence du bureau, l'excluent a fortiori de celle du conseil, puisque 
cette assemblée est appelée à contrôler les actes du bureau, dont 
le curé est membre de droit. - 

b) D'ailleurs, le curé et le bourgmestre représentent au sein 
du conseil des intérêts distincts, qui doivent se pondérer et ne 
sauraient sans danger l'emporter l'un sur l'autre. Or, cet équilibre 
serait rompu, si la présidence était dévolue à l'un ou à l'autre de 


ces deux dignitaires. C'est dans ce sens que le ministre des cultes 


(1) Voir les décisions ministérielles des 15 février 1849, 13 mars 1850 et 
15 mars 1858, citées dans la dépêche du gouverneur du Luxembourg, en date 
du 15 février 1879 (Mémor. belge, a. 1880, c. 395 et 396); arr. r. 20 janv. 1880, 
(Revue de lAdministration XXVII, 96). Comp. Gauprv, Traité de la 
législation des cultes. n. 1098; Pandectes belges, vo Bourgmestre, n. 100-102; 
Giron, Dictionnaire de droit administratif vo Fabriques d'éghises, n. 9. 

(2) On renvoie à Jousse, Traité du gouvernement des paroisses. pp. 122 
et 342, Ces textes supposent un président autre que le curé, mais n’éta- 
blissent aucune exclusion. Et l'on sait que, sous ancien régime, il existait 
une grande diversité d'usages, 
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et le président de la section de l'intérieur du Conseil d'Etat ont 
interprété l'article 4, dans leurs dépêches du 2 et du 16 octo- 
bre 18ro (1). 

Ces considérations, ne justifient pas, à nos yeux, la thèse 
consacrée par la jurisprudence (2). 

a) Il est de principe, que les incompatibilités sont de droit 
strict et ne s'établissent point par analogie ou induction. Il 
faut ou bien qu'elles soient écrites dans la loi, ou bien qu'elles 
en découlent nécessairement, de fagon à ce que la loi soit 
impossible à observer, si on ne les admet pas. 

Or, les textes cités n'ont pas cette portée; ils ne contiennent 
aucune incompatibilité ni expresse, ni tacite. L'article 4 n'est 
qu'une disposition réglementaire, nullement constitutive du 
conseil. Il prévoit le cas où ni le curé, ni le bourgmestre n'a 
été appelé àla présidence, et règle la préséance afin de prévenir 
de déplorables conflits. 

Les articles 5o, 55 et 56 ne parlent que du président du 
bureau; et largument a fortiori qu'on en tire ne prouve rien, 
en prouvant trop. En effet, ilen résulterait qu'aucun membre 
du bureau ne peut être élevé à la présidence du conseil; ce qui 
est contraire à la pratique constante et à l'opinion unanime des 
auteurs. 

b) A défaut de texte, on se rejette sur lesprit de la loi. Ce 
qu'on redoute surtout ici, c'est que le curé, porté à la présidence, 
n'aquièêre une trop grande influence au sein du conseil; et 
on ne sacrifie le droit du bourgmestre que pour nier, avec 


quelque semblant de raison, le droit du curé. Mais on s'exagêre 


(1) Voir le texte reproduit dans le Mémorial belge, a. 1888, c. 395-30g. 

(2) Dans ce sens, Dercour, Zraité de l'administration des fabriques 
d'église, n. 28; Lauwers, Code de droit civil ecclésiastigue, p. 83 ss.; 
Brixne, Dictionnaire des fabriques d'église, vo Conseil, n. 11; DE CORSWAREM, 


Législation civile des cultes, n. 258. 
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singulièrement l'importance des attributions présidentielles en 
disant que, dévolues au curé ou au bourgmestre, elles rompe- 
raient léquilibre des intérêts au sein du conseil. D'ailleurs, 
une simple raison de convenance ne suffit pas pour créer une 
incompatibilité légale, pas plus que l'opinion d'un ministre. 

La question de savoir si les membres de droit peuvent être 
nommés secrétaire du conseil, est également controversée. Mais il 
est permis de croire que l'administration ne s'opposerait pas à 
cette nomination (1). 

A. STANDAERT. 


SESSIO IV. 5 


Q. Brevi commentario illustra pulchram Lucae narratio- 
nem XXIV, 18-85 de Jesu apparente discipulis Emmaus. 


R. Pulchram dico narrationem : hanc autem merito ita 
appellari infitiabitur nemo qui illam attente ac iterum atque 
iterum perlegerit. Eximium esse narratorem Lucam, uterque 
liber, Evangelium scilicet et Actus Apostolorum probant : hic 
autem obviam habemus pericopen inter eximias eximiam, de 
qua Renan scribere haud dubitavit : « c'est un des récits les plus 
fins et les plus nuancés qu'il y ait dans aucune langue » (2). 

V. 13. Et ecce duo ex illis, ex discipulis qui simul cum 
Apostolis primum nuntium a mulieribus audiverant (v. 9); non 
erant Apostoli, ut ex v. 33 eruitur. Alter vocabatur Cleophas 
(v. 18), aliunde non cognitus; alterius nomen tacetur, et igno- 


ratur : non sunt nisi conjecturae, inter quas memoranda et 


(1) En ce sens, dép. min. 18 mars 1858 (Mém. belge, II, c. 611). 


(2) Renan, Les Kvangiles, p. 282. In eodem opere dicit idem de Evangelio 


Lucae, quod est « le plus littéraire des Evangiles.…. C'est le plus beau livre 
qu'il y ait ». 


me 
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rejicienda illa quae dicit alterum fuisse ipsum narratorem, 
Lucam. Ipsa die resurrectionis, die dominica. 

In castellum, KOT, vicum. Stadiorum sexaginta, seu dua- 
rum leucarum cum quadrante, siquidem stadium valet 185 
(accurate :84.84 m.) metra. Ita legitur in plerisque codicibus et 
plerisque versionibus antiquis, dum aliae auctoritates et aliquot 
versiones legunt « stadiorum centum sexaginta », quae valent 
sex fere leucas. Inde magna difficultas in determinando loco 
de quo hic agitur. Certe favet haec lectio opinioni quae tenet 
hic agi de Emmao-Nicopoli, sita ad septentrionem et occidentem 
(N.-O.) Jerusalem, a qua sex fere horis distat; eidem opinioni 
favet etiam antquior traditio, favet tandem quod discipuli, 
mane ante profecti quam mulieres attulerant nuntium de con- 
specto Jesu redivivo, Emmaum tantum advenerunt quando 
advesperascebat. Sed contra est, et alteri opinioni favet, quod 
majoris auctoritatis est lectio prior (6o stadiorum), simulque 
quod discipuli quando jam advesperascebat regressi, adhuc 
eadem currente die Jerosolymam venerunt, et Apostolos inve- 
nerunt congregatos. Rem in ancipiti relinquere juvat, quippe 
quae acris disputationibus et longis ansam praebet, quibus 
ultra incumbere nec vacat nec lubet (r). 

V. 14. Et ipsi loquebantur de omnibus, cfr. 1g-20 :itinerantes 
igitur loquebantur de ultimis Christi vitae eventibus, horumque 
ratione seu explicatione, v. 15 : dum.,. secum quaererent. 

V. 15. Et ipse Jesus appropinguans ibat cum illis, velut 
viator eamdem sequens viam, a tergo accedens, paululum cele- 
rius incedens et itineris comitem se illis adjungens, postquam 
jam aliquantisper cum illis incesserat, ut suadet imperf. ibat, 

V. 16. Oculi autem eorum tenebantur divinitus impediti ne 


(1) Plura desiderantem remittimus ad GuÉrin, Judée, t. 1, c. Xl et XV. — 
Dict. de la Bible (Vigour.), ad vocem Emmaus. — Revue Biblique, a. 1892, 
p. 80 sqq., p. 100 sqq,, eta. 1893, p. 26 sqq. 
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eum agnoscerent. Marc. XVI, 12 : ostensus est in alia effigie, 
non quod esset alia, sed quia ipsis alia videbatur. Unde postea, 
v. 31, eum agnovisse dicuntur non quod Jesus jam consuetam 
formam induerit, sed quia eorum oculi jam fuerunt aperti, 
antea non recte, deinceps vero recte videntes. 

V. 17. Interrogat Jesus : qui sunt…, et dum haec dicit, ipsi 
vertunt faciem, quam videns tristem Jesus addit : et estis tristes. 
Quos confertis : dvrubdhdkere. (1). Tristes oxulpwrot, oxvlpös, 
torvus, maestus, et @tb, facies. 

V. 18. Pleni admiratione interrogant : tu solus, acsi 
dicant : omnes ad ultimum usque illa cognoscunt. Est hen- 
diadys : tu solus advena Jerosolymae es, qui non cognovisti… 
Peregrinus mapotxersg; habuerint Jesum pro aliquo peregrino 
per festum Paschatis Hierosolymis versato et nunc ad sua 
redeunte. 

V. 19. Quae? Potius : qualia, moras, quelle sorte de choses? 
Dixerunt : numerus pluralis, vel quia unus Cleophas nomine 
duorum loquitur, vel quia uterque, altero alterius narrationem 
complente, quin tamen, quod arbitrarie quandoque facere conati 
sunt, partem alterutrius determinare valeamus. 

De Jesu Nazareno, và rept, quae circa,ea quae accederunt. 
Vir propheta : legatus divinitus missus, potens in opere, et 
sermone : expressio omnino classica; cfr. Thycid. Ls +39, abi 
Pericles exhibetur héyetw ve xaù modtreuw Òuvarwrarog. Igitur : 
excellens operibus miraculosis et sermonibus supernam suavi- 
tatem spirantibus, judicio seu testimonio Dei et totius.populi 
comprobatus. 


V. 20. Tradiderunt, Procuratori, et crucifixerunt : effecerunt 


(1) Avmbd)hes est vicissim jacere, ut ludentes pila. Hinc &vabdherv Adyovg 
de aliqua re disputare notat, quia tunc nempe alter suas dubitationes et 
argumenta objicit, quae ab altero vel rejiciuntur, vel admittuntur (Rosen- 
MULLER). Haec vox in N. T. solo hoe loco oecurrit. 


wanten 
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ut crucifigeretur; ita autem merito, uti alibi dicitur : « judicante 
illo (Pilato) dimitti » (Act. III, 13). 

V. 21. Nosautem, emphatice dictum, sperabamus, ita merito, po- 
tius quam ut in Sinaitico et quibusdam recentioribus : speramuss 
guia ipse et non alius esset redempturus Israel, seu erat Messias 
pretium redemptionis futurus, 6 uéhkwv )urgodotla.. Et nunc, 
dÀha ye at vero, super haec omnia, praeter haec omnia probrosa 
quae perpessus est (et quae vix cum illorum opinione de Messia 
rege temporali conciliari possunt), hoc considerandum venit 
quod est hodie tertia a passione dies, quo die restitutum iri 
regnum Israel (Act. 1, 6) exspectasse videntur. 

V. 22, Sed et mulieres.…. Nova ratio seu confirmatio spei: 
mulieres quaedam ex nostris, ad coetum discipulorum Jesu 
pertinentes, terruerunt nos, &éottjoav hpas, nous ont mis hors 
de nous-mêmes, ad admirationem traduxerunt, ut CIC. Aristo- 
telem vertit. 

V. 23. Visionem angelorum.…, qui dicunt eum vivere. Hinc 
collige mulieres in prima visitatione ad sepulchrum angelos 
quidem, minime vero Jesum vidisse redivivum. Postea quidem 
eaedem (vel aliae, vel partim eaedem) nuntiaverunt se Jesum 
vidisse; sed ante jam abierant duo discipuli emmanuenses quam 
alterum hoc nuntium afferretur vel vulgaretur, quod jam circa 
horam octavam matutinam, vel nonam, factum est. Hoe, simul 
cum notata hora qua Emmaum venerunt (v. 29), favet opinioni 
tenenti Emmaum esse Nicopolim, siquidem in conficiendo itinere 
sex vel septem insumpserunt horas. 

V. 24. Quidam ex nostris, scilicet Petrus et Joannes 
(Luc. XXIV, 12; Joan. XX, 3 sqq.), invenerunt sicut…, sepul- 
chrum vacuum, unde concludi posset Christum resurrexisse, 
ipsum vero non invenerunt, oùx eldov, non viderunt; est ac 
si dicant vel saltem innuant, Jesum si viveret, debuisse etiam 
ab is videri. Quod ipsi tam longe sint a spe resurrectionis, vel 


saltem ancipites stent, aut dubiis agitentur in variam partem, 


15 
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hoc ipsum nobis argumentum est, siquidem postea tanta animo- 
rum constantia factam fuisse resurrectionem affirmabant. 

V. 25. O stulti, et tardi corde ad credendum, « objurgat eos 
quod non intelligant quae prophetae de Messia praedixerunt et 
quod sint animo segnes, quasi hebetes, tardi, qui non sinant 
se adduci ut credant omnia quae a prophetis annuntiata sunt; 
notio quippe illa praeconcepta de glorioso regno messiano impe- 
dimento erat quominus animum adverterent ad oracula de 
Messia patiente; ceterum etiam notum est difficile homini per- 
suaderi id a quo animus abhorret » (1). 

V. 26. Nonne haec quae supra vers. 18-21 dicta sunt, oportuit 
pati Christum secundum prophetarum oracula, et ita intrare 
in gloriam suam : noli inde concludere Christum statim a 
passione in coelum ascendisse; etenim gloriam inde a mortis 
momento assecutus est per omnia mirabilia quae mortem comi- 
tata sunt, atque per illa quae ipsam sunt ulterius secuta, per 
scil, descensum ad inferos, magis vero per gloriosam resurrec- 
tionem. — Ìta efficaciter removetur scandalum crucis, imo et 
argumentum pro Jesu messianitate affertur. 

V. 27. Et appropinguaverunt… et ipse se finxit longius ire. 
Sunt qui hic inveniant difficultatem, cujus refutationi fuse (2) 
incumbunt. « Verum, ut notat KNABENBAUER, op. cit, h. 1, 
res non videtur difficultate seria premi. Nam Christus ita gestum 
habitumgue composuit, ut longius progredi videretur; et longius 
revera esset progressus, i. e. abiisset, nisi eum precibus ad 
manendum adegissent. Videntur aliqui nodum in scirpo quae- 
Tere: 

V. 29. Quontam advesperascit et inclinata est jam dies. 


(1) KNABENBAUER, op. cit, h, 1. 

(2) « Is consacrent parfois des pages entiêres a excuser le divin Maître, 
tandis qu'il suffirait de dire qu'en réalité il aurait continué son chemin sans 
les vives instances des disciples » (Firrron, op. cit, h. 1). 
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Quota hora pomeridiana intelligitur? Notum est Judaeos, qui 
coeteroquin quandoque de duabus vesperis loquuntur, jam 
vesperam dicere temporis pomeridiani horam 2 vel 3. Cfr. 
Judic., XIX, 8 sqq. Haec autem temporis determinatio magni 
momenti est in quaestione de situ hujus vici determinando (1). 
Qui de Emmao sex vel septem leucis distante a Jerusalem 
loquuntur difficultatem ex hoc loco desumptam solvunt hoc 
modo : ponamus horam tertiam (2), distantiam septem leucarum, 
addamus ipsos nuntium faustissimum tristibus afferentes celer- 
rime processisse, nec sensisse defatigationem, et iter infra sex 
horas confecisse : ita potuerunt invenire Apostolos congregatos 
circa horam g-1o. Apostolos autem hac hora adhuc congregatos 
vigilias egisse mirum non videbitur, si consideremus eorum 
animos quam maxime fuisse miris eventibus commotos et exci- 
tatos, ita ut somnus ab illorum oculis longe effugerit. Ita ili. 
Vide supra ad v. 13. 

V. 3o. Accepit panem et benedixit ac fregit et porrigebat 
illis, ut mensae praeses, vel partes agens patrisfamilias, sumit 
panem, et praemissa benedictione, distribuit convivis, quemad- 
modum haud semel fecit, durante vita mortali cum discipulis 
accumbens; unde etiam illo agendi modo familiari voluit ab üs 
agnosci. Benedixit, eòhöynoev, quamdam formulam precatoriam, 
pro more, praemisit; idem fere sonat ac gratias egit, et unum 
pro alio adhibetur, ut Paulus (Ll Cor. X, 3o) ait : si ego cum 
gratia participo, quid blasphemor pro eo quod gratias ago. 

V. 31. Et aperti sunt oculi eorum, non quod clausi fuerint : 
ita enim haud semel dicitur de illo qui nunc conspicit quod ante 


(1) Advenerantne jam Emmaum? Certe statim dictum est : appropingua. 


verunt.… 

(2) Imo forsan vix erat hora tertia : putandum est ipsos retinendi Jesum 
valde cupidos, aliqua usos esse exaggeratione in tempore determinando, uti 
fit apud nos, quando retinendi aliquem cupidí dicimus illí : mane nobiscum, 


en quanta pluvia.…, quae tamen tanta non est. 


< 


—228 — 


non animadvertebat, vel, ut hic, de eo qui nunc recte videt ante 
haud recte videns : et cognoverunt eum et ipse evanuit ex 
oculis eorum, sicut ipsi v. 35 narrant, cognoverunt eum in 
fractione panis, êv Th x\doet, quasi in signo quo in ejus cogni- 
tionem ducti sunt. Habebat corpus gloriosum quod subito 
evanescere, extemplo iterum conspici, januis clausis ingredi et 
egredi potest. 

Famosa hic agitatur quaestio, utrum scilicet necne Christus 
SS. Eucharistiam celebraverit. 

Praeplacet nobis opinio negans. Citare auctores antiquos et 
recentiores qui pro una dimicant opinione, vel qui alteram 
tuentur, supersedemus; nec argumenta pro alterutra opinione 
fuse exponere vacat. Sint haec pauca. 

Movemur ad opinionem negantem amplectendam sequentibus 
argumentis : nil desumi potest ex voce benedixit, siquidem ante 
omnem manducationem hunc ritum servabant; dein discipuli 
illi coenae paschali haud interfuerunt : quomodo altissimum 
hoc mysterium essent nunc jam edocti? An ignorantibus prae- 
buit Christus Eucharistiam? Et si illos edocuit, quare hoc 
tacetur, et quomodo ipso facto non est agnitus? Praeterea incer- 
tum est utrum ipsis porrexerit panem fractum : etenim agno- 
verunt cum in fractione panis, et statim evanuit. Adde ne 
verbulum quidem addi de vino : igitur vel ad omissionem a 
parte Lucae, vel ad dispensationem Christi recurrendum esset. 
Manet tandem ut dicatur (si praesentem narrationem insti- 
tutioni Eucharistiae similem dicunt), hic desiderari quod essen- 
tiale est : accipite et manducate : hoc est corpus meum. Si 
autem ad expressionem : fractio panis recursus habeatur, et 
ad loca ubi hanc plurimi intelligunt de Eucharistia, dicatur 
aliud esse frangere panem in coetu sacro collecto ad orationem, 
sat diu post mortem Salvatoris, aliud frangere panem coram 
et pro viatoribus defatigatis ex itinere et mensae ad refectionem 
accumbentibus. 
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Quod spectat opinionem Patrum, obiter dicatur nullum forsan 
esse argumentum quo auctores magis abutantur : quasi dis- 
cerpentes in varias partes detrahunt illos. Hic autem alii stant 
pro, stant alii contra; inde igitur nullum impedimentum quo- 
minus opinionem negativam tueamur. 

V. 3r. Et dixerunt ad invicem : nonne cor nostrum etc. 
« Mirantur nunc Domino agnito quod non jam in via eum 
cognoverint ex colloquio quo de Messia oracula exposuit eaque 
in Jesu completa ostendit, et ex intimo animi affectu et ardore 
quem jam tum ex verbis hauserint. In ista animarum com- 
motione cernitur vis verborum Jesu; experiebantur, ut antea 
semper, sermonem Domini esse in potestate et gratia. Gaudium 
quod sentiunt statim cum aliis communicare festinant iis affe- 
rentes nuntium faustissimum » (1). 

V. 33. Et surgentes etc. Sine mora regressi, celeriter ince- 
dentes; vide ad vers. 13 et 29, et ibi dictis adde fuisse tempus 
plenilunii, unde non erat iter vespertinum injucundum. 

V. 34. Dicentes : quod surrexit Dominus vere, ôvrwg addunt, 
et hoc opponunt dubiis temporis matutini, ubi Mariae Magda- 
lenae fidem adhibere non voluerant; acsi dicant : res incredi- 
bilis comprobatur vera, nam (Dominus) apparuit Simoni; cfr. 
Cor. XV, 5. Mira Jesu clementia ac benignitas primo omnium 
apparentis Petro, qui Dominum ter negaverat. — Mirum autem 
non videbitur apud aliquot saltem circa rem adeo miram et 
inauditam dubia quaedam postea exorta esse; qua animadver- 
sione solvitur difficultas ubi inter se pugnare Lucam et Marcum 
contendunt : vide vers. 37, 41, et Marc. XVI, 13. 

V. 35. Et ipsi narrabant etc. : bonum nuntium accipiunt, 
vicissim afferunt bonum nuntium. Zn fractione panis : cfr. dicta 


adve 31. 
C. VAN ONGEVAL, 


(1) KNABENBAUER, op. cit, h 1, 


— 230 — 
II. 


Q. Expone sensum dogmaticum 2 Timoth. HI, 16: 


c Iäoa ypagh Bedrvevoros xd : « Ommnis seriptura divinitus 
Hepéhuos mods ÖdaoxaNav... » “ inspirata utilis est ad docen- 
‚dum » (1). 


R. In 2 Timoth., c. III, Paulus hortatur Timotheum ut 
resistat seductoribus qui nomine esotericae scientiae veram 
fidei doctrinam impugnant. Rationes allegat duas : primam his 
enuntiat verbis, v. 14? : « sciens a quo didiceris » : Timotheus 
nempe magistrum in fide habet ipsum Apostolum, qui a Christo 
per revelationem evangelium suum accepit; secundam autem 
ducit, v. 15, ex personali conditione Timothei, qui ab infantia 
initiatus est sacrarum literarum scientiae, quae ad salutiferam in 
Christum fidem ducit. Hanc alteram considerationem evolvens, 


Paulus adducit relatum textum : « zäoa yoaot, %. 7. Ne nad 


declarandum quae sint sacrarum literarum vis atque efficacia. 

Porro, idem textus afferri solet in theologia catholica ut qui 
contineat explicitum Apostoli testimonium de facto inspirationis 
S. Scripturae, deque extensione ejusdem inspirationis. Quid 
quoad utrumque hoc objectum ex verbis s. Pauli vere colligi 
possit atque debeat, determinare : en quaestionis intentum. 

1. De facto inspirationis. 

Ut eluceat quae sit hac de re mens Apostoli, duo obveniunt 
consideranda, nimirum, r° sensus quem exprimit vox Deónveuotog, 
quae in Vulgata redditur « divinitus inspirata »: 20 diteraria 


phraseos oeconomia : in originali textu graeco subauditur verbum 


(1) Cftr. Lamsrecur, Fractatus de Locis theologicis, p. 41 sq., Gandavi, 
1890; Crauvin, Lecons d'introduction générale aux divines Ecritures, DauÔs 
41 sq , Paris, 1898; Carmes, Quest ce que U Ecriture S., p. 6 sq., Paris, 1899; 
Birvor, De inspiratione S. Scripturae, p. 16, 27, Romae, 1903; Scumrrinr, 
Divinitas Scripturarum, p. 52 sq., Romae, 1905; Prscu, De inspiratione 
5. Scripturae, p. 3 sq., Friburgi, 1906. 


wird eh 
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Ear, et videndum est quo praecise loco debeat suppleri. Jam 
autem 

io Vox Beorveustos est in Scriptura draf Aeyójevoy [— semel 
prolatum] : dempto nostro textu, in N. T. non occurrit, sicut 
nec apud LXX. Quapropter, sensus quem fundat, hauriendus 
est ex grammatica ejus forma, ex usu ejus extrabiblico, atque 
ex interpretatione textus nostri’ quam tradiderunt interpretes, 
maxime graeci. Juxta haec solutionis subsidia’ non est dubium 
guin beórveuotog habeat, non quidem sensum activum « Deum 
spirans », ut guidam volunt, sed sensum passivum « a Deo 
inspiratus ». Revera 

a. Ipsa vocis compositio in favorem hujusce positionis pre- 
sumptionem fundat, et quidem duplici ex capite. Constat quippe 
tum adjectiva verbalia in zoe, tum composita cum voce 6éog, 
habere, ut plurimum, sensum passivum : ita éprveusvog [= infla- 
tus], fedyvooros [— a Deo notus). — Haec tamen consideratio 
non est apodictica : pauca enim habentur composita. sive cum 
desinentia zog, sive cum voce béos, quibus activus competit 
sensus : talia sunt eünveuotog [— qui libere respirat|, Bedxkuvos 
== qui Deum audit). 

b. Usus extrabiblicus vocis Geórnveustog passivum ejus sensum 
confirmat : ita, in libris sibyllinis, homines dicuntur Geónveuozo:, 
quia a Deo vitam acceperunt; fontes calidi vocantur Geönveuoto: 
quia a numine praesenti quodammodo inflati ebulliunt (1). 

c. Accedit testimonium interpretum graecorum, apud quos 
4) et qualitas auctoris aut libri qui sunt inspirati, vocatur 
n êrinvora (2), et 9) declarationes occurrunt explicitae : ita, 


s. Gregorius Nyssenus ait : « Numine affati, sancti vates 


(1) Cftr. ALEXANDRE, Oracula Sybillina, Il, p. 401 sq., Parisiis, 1856. 
(2) Ita apud Jusrinum, Cohort. ad graecos, n. 12; etiam Fravrus JoseruHus, 
Contra Appion. 1, 7 jam adhibet vocem êrfmvorag in sensu inspirationis a Deo 


factae, 


ar Kes 
virtute Spiritus S. inspirantur, et ideo omnis Scriptura divi- 
nitus inspirata dicitur, quia sit divinae inspirationis doctrina » 1). 

20 Literariam oeconomiam quod attinet phraseos, duae sunt 
hujus constructiones possibiles. Primo quidem « est » suppleri 
potest immediate post vocem « Scriptura », ita ut termini « divi- 
nitus inspirata » et « utilis.… » se habeant tamquam praedicata 
inter se copula « et » conjuncta : omnis Scriptura est divinitus 
inspirata et utilis ad docendum… Secundo vero, « est » suppleri 
potest immediate post vocem « divinitus inspirata » quae sic 
evaderet attributum subjecto propositionis adjectum et ut ratio 
praedicati « utilis.… » allegatum : omnis scriptura divinitus 
inspirata est etiam (xat) utilis ad docendum… ». — 

Utravis autem constructio eligatur (2), constat ex mente Apos- 
toli Scripturam esse a Deo inspiratam : juxta primam construc- 
tionem, factum inspirationis formaliter et explicite affirmatur; 
in secunda constructione, unum idemque objectum designant 
« sacrae literae, zà lepà yodpparta », v. 15, et « scriptura divinitus 
inspirata », v. 16; manifestum est autem « sacras literas » 
ipsammet esse Scripturam. — De facto inspirationis itaque 
indubium habemus Apostoli testimonium. 


(1) Migne, P. G., t. XLV, col. 742. 

(2) Controvertitur quaestio utram constructionem Apostolus in mente 
habuerit. 

Primam adhibitam agnoscunt, cum theologis communius, CHauvin et 
CaLMes, /. c. Rationes allegant potissimum duas. a) Juxta tenorem textus 
graeci seu originalis, xat obvie sumitur pro copula « et»: si enim usùrparetur 
in sensu «etiam », verbum Èox vix non debuisset exprimi. Praeterea 8) in 
ceteris N, T. locis, vox « yougpíj — scriptura » sumitur ut nomen excellentiae, 
ad designandam Sacram Scripturam; hîc autem esse exceptionem verisimile 
non est, eo minus quod in versu immediate praecedenti sermo sit de « sacris 
literis » : porro, retento solemni vocis « yep » sensu, « divinitus inspirata » 
non potest non esse praedicatum, 

Secundam constructionem admittendam esse «) propugnabat Grorus, 
Votwm pro pace Ecclesiae, de canonicis Scripturis. Nitebatur hocce argu- 
mento : VOX « year, scriptura» si sumatur pressiori ac technico sensu, ad 
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IL. De extensione inspirationis (1). 

Restat videndum qui libri V. T., et que librorum partes 
juxta Apostoli testimonium ut inspirata sint habenda. Jam age : 

1e Probabilissime tenendum est Apostolum hic inculcare 
inspirationem librorum V. T. non solum protocanonicorum, 
sed et deuterocanonicorum. Revera, « sacrae literee », quarum 
inspiratio asseritur, sunt Scripturae quas Timotheus ab infantia 
didicit. Timotheus autem, utpote judaeus hellenizans, ut 
colligitur ex Act. Apost. XVI, r, utebatur textu septuaginta- 
virali, hicque non solum protocanonicos sed et deuterocanonicos 
libros continebat. 

20 Praeterea et praecipue, incunctanter tenendum est omnes et 
singulas Scripturae partes librorum V. T. ab Apostolo inspi- 
ratas declarari. Posito enim, quod modo probavimus, ypagtv 


ut nomen excellentiae hic adhiberi, expressio « näax youph — 


designandos libros sacros, locutio Apostoli est pura tautologia : quum enim 
libri sacri praecise sacri seu scriptura xat êEoy fv sint per inspirationem, 
assertum 2 Tim. [II 16 huc rediret : omne scriptum inspiratum est inspira- 
tum et utile Ut itaque tautologia removeatur, secunda constructio est seli- 
genda. Ad hanc rationem nonnulli addunt (3) auctoritatem nostree Vulgatae in 
qua legitur : omnis scriptura divinitus inspirata, utilis est ». 

Quantum videmus, hujus alterius sententiae argumenta parum consistunt. 
Ad a) : aliud est tautologia, aliud propositio analytica : sicut nihil impedit 
quominus hanc analyticam proferam propositionem : « homo est liber », 
etsi libertas jam in conceptu hominis includatur, ita pariter, nihil obstat 
quin s. Paulus analyticam proposuerit phrasim : « Scriptura S. est divinitus 
inspirata », etsi inspiratio ad conceptum S. Scripturae pertineat. — Ad 
8) : Primam constructionem propugnant veteres, ut s, Gregorius Nyssenus, 
s. Chrysostomus; eamdem et exhibebat Vulgata anteclementina; textum 
Vulgatae clementinae plures interpretantur hunc in modum : « omnis Scrip- 
tura, [utpote] divinitus inspirata, utilis est ad docendum… ». — Nihilominus, 
huic alteri sententiae suffragantur quidam recentiores, ut KNABENBAUER, Com- 
mentarii in s. Pauli epistolas ad. Timotheum, p. 334, Parisiis, 1913. 

(1) Cftr. Crauvin, /. c.; MerkeLBacu, L'inspiration des divines Ecritures, 
Pp. 14, Liége, 1913; Zoreur, Novi Testamenti Lexicon graecum, p. 435, 
Parisis, 1911. 
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omnis Scriptura » vel sumitur distributive, ad designandos 
quoscumque Scripturae textus, singillatim sumptos, vel sumitur 
collective, pro tota librorum sacrorum collectione : si primum, 
inspiratio directe affirmatur de omnibus et singulis textibus; 
si secundum, inspiratio directe affirmatur de collectione qua 
tali, et consequenter de singulis textibus in collectione inclusis : 
si quae enim collectionis pars non esset inspirata, jam non tota 
collectio inspirata dici posset. 

Nihilominus, quia diversa sunt ratio et vis prolatae affirmationis 
secundum quod rag sensu distributivo aut collectivo sumatur, 
et quia non defuerunt exegetae et theologi, qui, solo collectivo 
sensu admisso, inspirationem Scripturae variis modis limitare 
attentarint, addere juvabit sensum distributivum longe pro- 
babiliorem videri. 

Etenim, ex generalissimo usu scripturistico, « zag » sensum 
habet distributivum et omnia ac singula individua praesignat, 
quum adjective, nomini singulari indeterminato apponitur : ita, 
Jole OrAects LEnS 43e lb, e3 Matth III moe Vn 
Güell, asil; Gro Rom rot dto GOES Nn 
contra, sensum habet collectivum seu rem complexam per 
modum unius designat — sicutet òhog — quum afficit nomen 
singulare quod sive ut nomen proprium, sive per adjunctum 
articulum ut unum totum est determinatum : ita, Matth. II, 3 
maga Teposóhuja = tota urbs sancta, qua talis; T Cor. Il, rg 
näv TÔ opa — integrum corpus, etc. Jamvero, in casu, vox 
Mî Yen » non habet articulum; porro, eadem vox, in plurali 
aut in singulari, articulum habet quando, ut nomen proprium, 


librorum sacrorum collectionem designat (r) : ita, Jo. V, 39; 


(1) Breeven, Granvmatica graecitatis N. T., p. 95; PrLEIDERER, Das 
Urchristentum, seine Schriften und Lehren, IL, p. 272 sq., Berlin, 1902. 
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Matth. XXI, 42; 1 Tim. V, 18 ete. (r). Locutio Apostoli itaque 
vertenda videtur, non quidem « toute l'Eecriture, gansch de 
Schrift » (2), sed « toute Ecriture, alle Schrift ». 

C. VAN CROMBRUGGHE. 


III. 


Q. Titius obligatus est erga duos creditores. Quum satisfacere 
nequeat utrigue, integrum debitum solvit Primo, sed nihil 
tradit Secundo. — Quceritur : 19° An et cur Titius injuste 
egerit? 29 An Primus retinere possit solutionem integram? 
Adde rationem. 


R. Ad I. Principium est, debitores aeri alieno integre exsol- 
vendo impares creditoribus satisfacere debere juxta proportionem 
debiti, nisi inter creditores subsistat ordo praelationis (3). Credi- 
tores enim ejusdem ordinis, sive actum authenticum coram 
notario habeant sive non, pari jure gaudent et sola extensione 
crediti differunt. Singuli equidem jus habent ad integram crediti 
sui solutionem; sed, in casu impotentiae debitoris, rationem 
habere oportet juris omnium creditorum, dividendo bona debi- 
toris pro rata. 

Porro, ex lege positiva, jus praelationis habent creditores 
privilegiati et hypothecarii, juxta ordinem ab ipsa lege determi- 
natum. 

Primo loco veniunt debita privilegiata; ita saltem ut prae 
omnibus aliis exigi possint, et, in casu cessionis bonorum, 
semper prius solvantur. Antequam bonis cesserit, debitor non 
videtur obligatus creditoribus privilegiatis solutionem primo 


loco offerre. Ita enim constituta videntur in lege privilegia, ut 


(1) Una tamen habetur exceptio, nimirum 2 Petri, 1, 20 : näoa npowpnreik 
yoagïs.… et ideo argumentum non est apodicticum. 

(2) Ita vertendum reputat CALMES, 0. C. 

(3) Consonat lex 16 diei dec, anni 1851, art. 8. 
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vim tantummodo habeant per legitimam creditoris interpella- 
tionem (1). Secundo loco veniunt debita hypothecata, juxta 
ordinem inscriptionis singularum hypothecarum (2). Per hypo- 
thecam, res immohilis creditori in securitatem debiti ita obligatur 
ut ab eo apprehendi possit, ad cujuscumque manus devenerit, 
quum debitor solvendo fit impar. 

Ex his liquet Titium Primo integrum debitum jure solvisse, 
si Primus legitimam praelationis causam habuerit; injuste 
autem, si potior jure fuerit Secundus. 

Quum vero uterque creditor, uti plerumgue contingit, est 
chirographarius seu communis, adeoque ejusdem ordinis, major 
est rei difficultas, nec una est auctorum sententia. ; 

Absque dubio, Titius qui, neglecto debito Secundi, integram 
suam substantiam cedit Primo, laedit caritatem et aequitatem 
naturalem, excepto casu quo Primus esset pauper, dives autem 
Secundus. Quinimo, juxta plerosque, peccat contra justitiam 
commutativam, eo quod laederet jus strictum Secundi ut sibi 
fiat satis pro rata crediti sui (3). Excipiunt tamen plures casum 
quo Primus solutionem debiti sponte petierit, quia ita fert usus 


in commercio receptus, saltem ubi dies solvendi advenit (4). 


(1) Quaecumque spectant privilegiorum naturam, ordinem, conservatio- 
nem, inscriptionem et effectus, leguntur in lege belgica diei 16 decembris 
anni 1851, (art. 12-40), quae substituta est articulis 2095 sqq. Codicis civilis. 
Credita privilegiata res mobiles spectantia, generatim sunt expensae judi- 
ciariee in commodum omnium creditorum factae, expensae funeris, stipendia 
medicorum, salaria famulorum pro anno currente et praecedente etc. 

(2) Posterioribus creditoribus non obligantur debitoris bona, nisi quatenus 
eorum valor prioribus obligationibus non fuerit exhaustus. Hinc creditores 
anteriores praeferendi sunt posterioribus. 

Regimen hypothecarum reperies in lege citata, art. 41 et sq. 

(3) Cfr BusemBAum apud S. ALPHONSUM, Z'heol. mor. 1. III, Tr. V‚ n. 692, 3 
et auctores ibidem citati; BALLERINL-PArLMIErt, Opus theol. mor. T. III, n. 381 ; 
WarreLaeERT, de Jure et Justitia, t. 1, n. 516, 2% GENIGOT-SALSMANs, Institut. 
theol. mor. 1, n. 603, N. B. b), qui tamen contrarium habet pro probabili. 

(4) Cfr. S. Arpronsus /, c. n. 2. et auctores ibi citati; GENICOT-SALSMANS, 
(RC 
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Attamen haud improbabiliter negant alii laesam esse justitiam, 
etiam in casu quo Titius Primo integram solutionem sponte 
obtulerit. Nam, si Primo prius petenti integre satisfacere possit, 
illaesa justitia; cur injustus esset si eum moneret ut prius 
petat? Atqui hoe nihil aliud est quam non petenti integram 
solutionem offerre (1). 

Sane, Titius inde redditur impotens aliquid solvendi Secundo, 
qui pari jure gaudet, ideoque laedit aequitatem naturalem. Sed 
non videtur laedere justitiam commutativam, quia Primo tra- 
didit res adhuc suas et ad quas Primus jus habebat; creditum 
enim non est jus reale sed personale. Nec extinguitur jus Secundi; 
sed Titius obligatus remanet ut ei in posterum satisfaciat. 

„Ad II. Ex dictis patet Primum retinere posse solutionem 
integram. Quod ut probabile admittunt etiam plerique opinan- 
tum Titium, in casu, peccare contra justitiam, saltem si Primus 
recipiens debitum in bona fide fuerit seu nesciverit statum 
labilem debitoris; quia, aiunt, Primus recepit quod suum est, 
neque habet obligationem, quae soli debitori incumbit, curandi 
ut omnibus creditoribus pro rata satisfiat (2). 

Attamen ad restitutionem tenetur Primus, si a judice irritatur 
solutio facta. Quod praescribit lex relate ad negotiatores sol- 
ventes vel post cessionem bonorum judicialiter declaratam, vel 
intra decem dies ante hanc declarationem, nisi debita sint 
exigibilia et solvantur pecunia ant chirographis commerciali- 
bus (3). Quoad personas non exercentes commercium et solvendo 
impares, applicatur art. 1167 Codicis civilis, quo statuitur 
nullitas omnium actuum in quibus adfuisse fraudem juridice 
probatur (4). A. STANDAERT. 


) Ita ratiocinatur pe Lugo, disp. XX, n. 174 Et 177, 
2E pe ILuco,nba cn me 170r etri77s BALLERINI-PALMIERI, dl. Cc. n. 38t. 
3) Cfr. Cod. commercii, art. 444 SS. 

(4) Cfr etiam Cod. commercii, art. 448 et Cod. civilis, art. 1355, 


( 
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Q. Quibusnam confessariis conceditur, in hac dioccest, 
facultas absolvendi a casibus Episcopalibus? 


R. Praenota. 1° Casus Episcopales intelliguntur hic tum 
casus ratione sui Episcopo reservati, tum censurae quas ipse 
Pontifex Ordinario reservat. 

20 Facultatem absolvendi a casibus Episcopalibus, Ordinarii 
et, in hac dioecesi, Decani, communi confessario concedere 
possunt, sed hac cum differentia : Ordinarius hanc facultatem 
concedere potest non tantum a) pro casu jam exposito in con- 
fessione, sed etiam b) ad vices vel ad tempus. Decani vero hanc 
facultatem concedere possunt tantum confessariis in suo districtu 
(decanatu) ministrantibus, et pro singulis vicibus occurrentibus 
dumtaxat (id est pro casu jam in confessione exposito). Hoc 
tamen, juxta statutum Congregationis Decanorum anni 184r, ita 
intelligendum est : « Dum alicui confessario per Nos ipsos, per 
Vicarium generalem vel per Decanos concedimus facultatem 
absolvendi poenitentem, a casibus reservatis jam partim in con- 
fessione expositis, intentio nostra sese extendit ad omnes casus 
quibus obstrictus erit poenitens in momento plenae suae cum 
Deo reconciliationis ». Quibus praenotatis 

Facultas absolvendi ab his casibus conceditur 

A. 1e RR. adm. DD. Canonicis Ecclesiae Cathedralis S. Ba- 
vonis ; 

29 pro tempore quo hoe munere fungentur, RR. adm: DD. 
Praesidi, Professoribus et Directori Majoris Seminarii Episcopa- 
lis, Decanis Dioeceseos, omnibus per Diocesim pastoribus primae 
et secundae classis, necnon pastoribus civitatis Gandavensis. 

B. Cuilibet sacerdoti in dicecesi Gandavensi ad audiendas 


confessiones approbato (1) eadem conceditur facultas exercenda 


(1) Cftr. in Kalendario : Jurisdictio in parochiis proxime finitimis. 


Ede 


vel respectu quorumdam poenitentium, vel infra quaedam 
tempora determinata, nempe potest absolvere a casibus episco- 
palibus : 

19 Omnes qui confitentur ante primam communionem (intel- 
lige solemnem) aut in ordine ad sacramentum confirmationis vel 
matrimonii suscipiendum. : 

2° Omnes qui confitentur in ordine ad communionem pascha- 
lem usque ad feriam II Pentecostes inclusive. 

Nota. a) Ill. ac Rev. Dom. Episcopus Gandavensis declaravit : 
mentem suam esse, ut qui sacrilege sit confessus et absolutus, 
adhuc a casibus absolvi posssit a communi confessario infra 
tempus praefatum, quia prima confessione non satisfecit prae- 
cepto annuae confessionis. 

b) Ordinatio [ Synodi 1898 anticipavit tempus paschale in 
favorem quorumdam operariorum : « quilibet confessarius in 
Nostra dioecesi excipiens confessionem operarit ante tempus 
paschale discessuri in Walloniam vel ad exteras regiones, ubi 
se impeditum iri ab implendo praecepto annuae communionis 
praevidet, poenitenti ex Nostra delegatione, facultatem facere 
poterit anticipandi a Dominica Quinquagesimae impletionem 
praedicti praecepti in propria parochia ante discessum ». 

30 Omnes qui confitentur in Eeclesia, ubi fit Adoratio per- 
petua, incipiendo a sabbato ante diem Adorationis usque ad 
Dominicam post hanc solemnitatem utrimque inclusive (1). 

4° Omnes qui confitentur tempore Orationis XL horarum et 
die praecedente. 

50 Omnes qui confitentur a die 3o Octobris usque ad 


Dominicam post Festum Omnium Sanctorum inclusive (2). 


(1) In Fract. de casibus reservatis legitur : «a sabbato … usque ad Sab- 
batum », sed Ordinatio IV Synodi 1897 extendit facultatem ad novem dies, 


(2) Ordinatio Synodi 1908. 


kn 

6° Quoscumque neo-milites (qui sunt incorporandi) et mi- 
lites (1). 

7e Omnes qui confitentur occasione solemnis visitationis 
Episcopi. Haec facultas extenditur ad septem dies immediate 
praecedentes (2). 

8e Omnes qui navigationem etiam fluvialem exercent, et 
nullibi fere ad tempus certum consistunt. 

ge Omnes qui longum (3) iter terra marive facturi praevie 
conscientiae suae consulere volunt. 

Nota. « Extendentes has facultates concedimus, ut omnes 
confessarii in dioecesi Nostra admissi absolvere possint a peccatis 
et censuris (Ordinario) reservatis, non tantum operarios in alienam 
regionem laborandi causa profecturos, sed etiam eosdem ope- 
rarios, qui prima vice a suo regressu in patriam ad confessionem 
accedunt »; Ordinatio V Synodi 1897. 

Verba in alienam regionem quae occurrunt in Ordinatione V 
Synodi 1897, de potestate abvolvendi in favorem operariorum 
concessa, etiam de Wallonia sunt intelligenda (Synod. 18989). 

10° Omnes qui carceribus includuntur, aut in hospitiis infirmi 
vel senescentes degunt; etiam juvenes et puellas in convictu 


commorantes (4). 


(1) « Juvenes armis adseripti plurimis exponuntur periculis, et ideo utiliter 
per piam sacramentorum susceptionem confortantur antequam domum pater- 
nam relinquant. Pastores itaque conentur fovere et propagare laudabilem 
neo-militum consuetudinem confitendi aliquot ante discessum suum diebus; 
Nos autem zelum Pastorum in hac parte multum probantes, ad confessionem 
neo-militum extendimus facultates extraordinarias concessas pro Adoratione 
perpetua ». Art. II Congregationis Deanorum 6 Maii 1845. 

« Facultates concessas per Art. Ill Congr. Dec. 6 Maii 1845, extendimus 
ad confessionem quorumque militum « Litterae Episcop. 21 Sept. 1845. 
Cfr. Mandements de Mgr Delebecque. 

(2) Congregatio Decanorum 10 Maii 1842. 

(3) Intellige diuturnum sive multum sive parvum itineris quis conficiat. 

(4) Non intelliguntur externi vel externae. 
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11° Sacerdotes, qui urgente celebrandi necessitate, non habent 
copiam confessarii pro reservatis approbati. 

12° Omnes qui sacri secessus vel missionis exercitiis aliqua 
parte intersunt (1). 

139 Fideles qui sine notabili damno famae, sinistris suspi- 
cionibus vel gravi obloquio sacram communionem omittere 
nequeunt (2). 

14° Omnes qui ob physicam aut moralem impotentiam acce- 
dendi ad ecclesiam domi confessionem institutuunt quacumque 
ex causa. | 

Nota. Facultati absolvendi a casibus episcopalibus quandoque 
adduntur aliae facultates nempe : dispensandi et commutandi 
vota simplicia in alia opera pia, exceptis votis castitatis perpetuee 
et religionis; restituendi jus petendi debitum conjugale amissum. 


(1) Tempore Missionis ampliores facultates conceduntur Missionariis et 
Confessariis, nempe juxta tenorem litterarum quae hac occasione Rev. Patri 
Se Missionis Praesidi mittuntur : 

1) lisdem confessariis facultatem concedimus absolvendi poenitentes a 
casibus Nobis et S. Sedi quomodolibet reservatis, atque a censuris annexis, 
exceptis casibus in constitutione Benedicti XIV Sacramentwm Poenitentiae 
expressis; restituendi jus petendi debitum conjugale; atque dispensando- 
commutandi vota simplicia in alia pia opera, exceptis votis Castitatis et 
Religionis; idque vi facullatum Nobis a S. Sede die 8 Octobris 1912 ad 
triennium concessarum. 

2) Omnes supradictae facultates.. conceduntur similiter in favorem infir- 
morum praedictae Parochiae usque ad octiduum post clausam Missionem. 

3) Denique suprascriptas facultates extendimus usque ad 20am diem post 


_ finitam Missionem, pro omnibus Sacerdotibus qui in dicta Missione confes- 


siones exceperunt, in favorem personarum quacumque de causa in Missione 
dilatarum, aut illarum quae, quocumque praetextu aut ratione, ipso Mis- 
sionis tempore ad Sacramenta non accesserunt. 

Similiter in Jubilaeo communi confessario concedi solent speciales facul- 
tates in favorem poenitentium qui confitentur in ordine ad lucrandam indul- 
gentiam Jubilaei. 

(2) Satis saepe habetur periculum infamiae et hoc praesertim in pagis 
quando quis mane accedint ad confitendum et postea communicandum 
cognati vel noti viderent, si non communicat, eum non esse absolutum. 

16 


- 
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Jam autem tres illae facultates conceduntur confessariis in 
hac dioecesi approbatis, in favorem : 

a) Illorum qui confitentur in Adoratione perpetua a Sabbato 
ante diem Adorationis usque ad Dominicam post hanc solem- 
nitatem utrimque inclusive (Tract. de Casibus Reservatis. p. 34 
et Ordin. Syn. 1897). 

b) Fidelium confitentium tempore precum XL horarum et 
die praecedente (Tract. de Casibus Reservatis p. 34). 

c) Neo-militum et militum (Congreg. Decanorum 6 Maii 1845, 
Litterae Episc. 21 Sept. 1845). 

d)Illorum qui confitentur una ex septem diebus immediate 
praecedentibus ipsam vel in ipsa die solemnis visitationis epis- 
copalis (Congreg. Decanorum ro Maii 1842). 

e) Fidelium confitentium in ordine ad communionem paschalem 
usque ad feriam IT Pentecostes inclusive. (Singulis annis ante 
tempus quadragesimale concedi solent hae facultates). 

Duplex quaestio subsidiaria : 

ie Quid si poenitens a casu-episcopali absolutus fuit a sim- 
plici confessario? 

R. Juxta declarationem Episcopi Gandavensis cessat reservatio, 
quando poenitens peccatum reservatum declarans absolvitur a 
a confessario facultatem absolvendi a reservatis non habente, 
sive id factum sit ex malitia sive ex inadvertentia aut ignorantia 
confessarii. Episcopus enim in hoc casu supplet jurisdictionem 
in favorem poenitentis. Similiter cessat reservatio, ita declarante 
Episcopo, quando poenitens bona fide non declarat peccatum 
reservatum, sive confessio instituatur apud confessarium haben- 
tem sive apud non habentem facultatem a reservatis (1). Excipe 
pro utroque casu, ubi confessio fuit evidenter nulla (2). 


(1) Cessat reservatio, sed manet obligatio pro poenitente postea peccatum 
bona fide omissum declarandi in confessione apud quemlibet confessarium 
instituta. 

(2) Cftr. Z'ractatus de Casibus reservatis, p. 11 et 12. 


en AE 

2° De absolutione peregrinorum a reservatione episcopali. 
Ex consuetudine, consentientibus episcopis, sufficit jurisdictio et 
approbatio ab Episcopo loci obtentae, ut sacerdos possit in hoc 
loco excipere confessiones non solum hujus loci incolarum sed 
etiam fidelium ex alia dioecesi eo venientium. Cum autem ipsa 
consuetudo per se jurisdictionem non conferat, ideo quaeritur : 
unde habeant confessarii saeculares jurisdictionem in peregrinos ? 

Circa originem jurisdictionis sacramentalis in peregrinos apud 
confessarios sseculares duplex est sententia principalis : 1% docet 
jurisdictionem dari ab ipsius peregrini Episcopo qui, consen- 
tiendo ut proprii subditi confiteantur confessario approbato quem 
elegerint, eidem jurisdictionem confert (1) : 2% docet jurisdictionem 
dari a Romano Pontifice, vel immediate vel mediante Episcopo 
loci. 

Ab hac controversia circa originem juridictionis in peregrinos 
pendet solutio quaestionis : An simplex confessarius saecularis 
possit absolvere peregrinum a) a casu qui reservatur in dioe- 
cesi peregrini non autem in dioecesi confessarii; b) a casu reser- 
vato in dioecesi confessarii non autem in dioecesi poenitentis? — 
Attamen practice, stante controversia, pro utroque casu affir- 
mandum est, nisi in utrague dioecesi sit casus reservatus (2). 


Excipitur tamen, ab ipsa lege, casus quo poenitens in aliam 


(1) Cr. DesMer (in op. cit. p. 10-11), qui hanc sententiam propugnat, tenet 
tamen peregrinos non posse absolvi a peccatis in loco confessionis et non in 
patria reservatis, quia, juxta ipsum, haec jurisdictionis restrictio potest induci 
ab ipso Episcopo proprio poenitentis, in concedenda jurisdictione, merito sese 
conformante limitibus appositis ab Episcopo loci in quo confessio excipitur. — 
Confessarius igitur Gandavensis, non posset peregrinum a dioecesi Brugensi 
absolvere a casu in dioecesi Gandavensi reservato, licet non reservetur in 
dioecesì Brugensi, et vicissim posset eum absolvere a casu qui non reservatur 
in dioecesi Gandavensi, bene vero in dioecesi Brugensi. 

(2) Igitur tunc solum non posset simplex confessarius absolvere peregrinum 
a casu reservato, quando agitur de casu qui smul reservatus esset et in 
dioecesi peregrini et in dioecesi ubi iste confessionem instituit. 
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dioecesim transiret in fraudem legis seu reservationis, nempe 
principaliter ut vitet sententiam sui pastoris non autem si ab 
aliam causam (1). 
O. LEJOUR. 


Ni 


Q. Exposez l'organisation et les avantages de la Caisse 
générale d'épargne et de retraite. 


R. [. Organisation. 

A. CAISSE D'ÉPARGNE. 

La caisse générale d'épargne, établie parla loi du 16 mars 1865, 
est une institution douée de la personnification civile et ayant 
pour but de recueillir et de conserver les petites économies, ainsi 
que de les faire fructifier par leur accumulation, tout en les tenant 
suffisamment à la disposition des épargnistes. Cette institution est 
dirigée par un conseil général et par un conseil d'administration 
composé de six membres. Un directeur général, nommé par 
YEtat, est chargé de l'exécution des décisions. 

Voici les principaux caractêres distinctifs de la caisse générale 
d'épargne : 

1. Elle ne se réserve pas le monopole de l'épargne publique. 
Les sociétés privées, tant commerciales que charitables, ainsi que 
les particuliers sont libres de se charger du même objet. Mais la 
loi a voulu créer une institution d'un intérêt majeur et général, 


que Yindustrie privée ne peut ou ne veut pas réaliser. 


(1) Aliquis dicendus est alio migrare in fraudem reservationis, juxta 
S. Alphonsum : « quando alienam petit dioecesim ob principalem finem 
obtinendi absolutionem vitandique judicium proprii pastoris.… Unde bene 
ipse absolvi potest, si abscesserit ad aliquam dioecesim ob aliguem honestum 
finem, puta negotii agendi vel indulgentiae lucrandae, vel ut confiteatur cum 
minori incommodo aut citius confessionem expediat, vel ut confessarium 
incognitum aut prudentiorem inveniat, qui melius eum dirigat et tranquil- 
litati conscientiae consulat et similia » (Lib. VI, n. 589). 


— 245 — 
2. Elle est placée sous la garantie de l'Etat : celui-ci cautionne, 
_ en effet, les promesses de la caisse générale; il les couvre de la 
solvabilité de la nation elle-même. 

3. Elle est placée sous la dépendance de l'Etat : sans être 
proprement une partie de administration publique, elle paie par 
cette dépendance le profit qu'elle retire de la garantie susdite. 
Aussi la loi et des arrêtés royaux établissent-ils les règles qui 
président à sa gestion; le roi nomme le directeur et les membres 
des conseils. Outre la garantie, d'autres avantages compensent 
cette tutelle : tels le concours de la banque nationale pour le 
maniement des fonds et lexemption des droits de timbre et 
d'enregistrement. 

II. Avantages. 

_Ceux-ci, déjà fixés par le but général de l'entreprise, ressortent 
plus clairement du détail de son fonctionnement. Nous les range- 
rons sous les rubriques suivantes : 

1. Modicité des dépôts acceptés : ceux-ci peuvent être réduits 
à la somme d'un franc. 

2. Multiplicité des bureaux d'opération. En dehors de la 
caisse centrale, les agences de la banque nationale, les bureaux 
de poste et d'enregistrement acceptent les dépôts. Dans les com- 
munes rurales dépourvues d'une perception postale, on peut les 
verser entre les mains des facteurs en tournée (r). 

3. Acceptation des versements, non seulement sous la forme 
de monnaie courante, mais aussi sous celle de timbres-poste 
jusqu'à concurrence de ro francs par mois. 

4. Faculté de faire des dépôts en faveur de tiers : c'est autoriser 
une forme de libéralités que le donateur peut subordonner à la 


présence de certaines conditions, destinées à prévenir les abus. 


(1) Ces facilités de versement sont étendues aux ouvriers belges travaillant 
en certains pays étrangers : un service international de transfert et de rem- 
boursement est organisé entre les bureaux belges et les caisses postales 
frangaises et hollandaises. 
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5. Fixation d'un taux d'intérêt avantageux. Ce taux n'est pas 
déterminé par la loi, mais par le conseil général, d'après la pro- 
ductivité de ses propres placements. Dès 1865, le conseil général 
a choisi le taux de 3 p.c. A cette époque l'écart qui séparait ce 
taux de la productivité normale des capitaux était assez fort, 
mais compensé d'autre part par la répartition quinquennale d'une 
partie des bénéfices entre les déposants. Aujourd'hui ce taux est 
considéré comme avantageux. Il a été réduit, par une décision du 
12 juin 1902, à 2 p. c., pour les dépôts dont la valeur dépasse 
2000 francs. 

6. Autorisation de faire servir une partie des fonds déposés à 
favoriser certaines entreprises d'intérêt social. C'est ainsi que la 
caisse générale peut consentir des prêts aux sociétés de crédit 
agricole et aux sociétés d’habitations ouvrières. Elle peut aussi 
(circulaire ministérielle du 21 mars 1go5) faire des avances aux 
communes et aux établissements publics, en escomptant pour 
eux, au taux de 3.40 p. c., les subsides promis par 'État ou les 
provinces, pour l'exécution de travaux publics. 

7. Faculté donnée aux épargnistes d'échanger sans frais ni 
formalités leurs livrets d'épargne contre des carnets de rentes 
belges, dont l'achat ou la revente ont lieu aux cours du jour. 

Résultats. La confiance du public a largement répondu aux 
avances de la caisse générale d'épargne. Rappelons seulement 
qu’au 31 décembre 1912, on comptait 3.013.296 livrets d'épargnes 
représentant une somme de r milliard 58 millions, et que le 
total des carnets de rente s'élevait à 558 millions. 

B. CAISSE DE RETRAITE. 

1. Organisation. 

Fondée en 185o, la caisse de retraite est gérée depuis 1865 
par la même administration que la caisse d'épargne. Elle a pour 
but de fournir à ses affiliés des pensions viagères, à l'âge où ils 
ne sont plus en état de gagner leur vie. 


L'affiliation peut commencer dès l'âge de six ans, mais les 


déposants qui effectuent des versements soit à leur nom, soit 
au nom de tiers, doivent être âgés au moins de dix-huit ans. 
L'affiliation n'est pas subordonnée à des conditions de nationalité 
ou d'indigence. 

L'affiliation n'est en général pas soumise à des formalités 
particulières (r). Il suffit d'en faire la demande dans un des 
bureaux de poste ouverts au service de la caisse générale. Les 
versements peuvent se faire dans les mêmes locaux et aux 
époques choisies par lafhilié. Ils doivent comporter un minimum 
d'un franc au moins et se faire par francs entiers. 

Les versements peuvent se faire à capital réservé ou à capital 
abandonné. Dans le premier cas, il se fait en réalité une double 
opération : l'acquisition pour laffilié d'une rente viagère à un 
âge déterminé et l'attribution à sa famille d'une assurance, lors 
de son décès. Le capital réservé retourne, en effet, au décès du 
déposant à ses héritiers, sauf une légère défalcation prélevée 
pour couvrir les frais d'administration (2). En cas d'abandon de 
capital, celui-ci est aliéné définitivement, mais laffilié s'assure 
une rente plus considérable, s'il atteint l'âge d'entrée en jouis- 


sance. 
La rente peut être immédiate ou différée : immédiate, si elle 


(1) La femme mariée, qui n'a pas l'administration de ses biens, doit être 
munie d'une autorisation du juge de paix ou de son mari, à moins qu'elle ne 
s'affilie par l'intermédiaire d'une société mutualiste. 

(2) Depuis la loi du 10 mai 19oo et les arrêtés royaux qui ont précisé cette 
loi, Yaffilié peut réclamer de la caisse, après l'entrée en jouissance de sa rente, 
la valeur de rachat du capital réservé; il peut également demander, avant 
Pentrée en jouissance de sa rente, la conversion de la valeur actuelle du 
capital réservé en une rente temporaire, payable jusqu'’a l'entrée en jouissance 
de la rente différée. Ces dispositions ont pour but de permettre à laffilié soit 
de faire face à une dépense imprévue et considérable, par exemple aux 
conséquences d'une invalidité survenue avant la vieillesse, soit de changer la 
destination donnée primitivement à ses versements, en cas de prédécès des 


héritiers qu’il voulait avantager, 
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prend cours dès la réalisatión du premier versement; différée, 
si elle ne commence à être payée que postérieurement; c'est à 
dire à une des années comprises entre 5o et 65 ans. La rente 
immédiate peut être constituée à tout âge compris entre ro et 
go ans; elle ne peut se faire qu'à capital abandonné, et ce capital 
doit être suffisant pour porter la rente à 12 francs au moins. Les 
versements opérés pour l'acquisition d'une rente immédiate (ainsi 
que pour celle d'une rente différée de moins de trois ans) ne 
peuvent dépasser 3oog francs par an. Le maximum des rentes 
attribuées à un même affilié ne peut dépasser la somme de 
1200 francs. Les arrérages se paient mensuellement ou trimes- 
triellement dans les bureaux ouverts au service de la caisse ou 
chez les receveurs des contributions. 

L'affiliation peut se faire directement ou par l'intermédiaire 
d'une société mutualiste reconnue : dans ce dernier cas, l'aflilië 


est dispensé de toute démarche personnelle. 
II. Avantages. 


Ils se dégagent suffisamment du but et du fonctionnement de 
Yinstitution. Notons particulièrement que l'affiliation à la Caisse 
de retraite prémunit le déposant contre sa propre faiblesse qui 
pourrait linciter à dépenser prématurément ses économies; elle 
le met aussi à l'abri de tout aléa dans le placement du fruit de 
ses Épargnes, remédie ainsi à l'inexpérience des petites gens et 
prévient les escroqueries dont ils pourraient être victimes. 

De plus, en vertu même de l'association, la quotité des rentes 
est plus considérable qu'en cas d'épargne isolée; l'ensemble des 
affiliés forme, en effet, comme une grande mutualité, dont les 
principaux bénéficiaires sont ceux qui se trouvent réellement et le 
plus longuement en situation de profiter de leurs rentes. Tous les 
affiliés versent une certaine somme pour recevoir un secours à un 
âge avancé; ceux-là seuls en bénéficient (sauf le retour du capital 
réservé) qui atteignent de fait cet âge; et leur part se trouve 
accrue du chef de la disparition prématurée d'une partie des 
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associës, disparition dont les résultats approximatifs sont cal- 
culés par avance d'après les tables de mortalité. 

Remarquons enfin que la rente est personnelle, formant un 
bien propre de celui sur la tête duquel elle est inscrite. 

Elle jouit du privilêge de l'incessibilité et de l'insaisissabilité, 
jusqu'à concurrence d'une somme de 360 francs. Au-delà de ce 
chiffre, elle est passible de saisie au profit de tiers, afin de garantir 
le paiement de certaines dettes alimentaires, au profit des enfants, 
de l'époux ou des parents. 

Au 3r décembre rg12, la Caisse de retraite comptait environ 
1.500.000 affiliés; les fonds servant de base au service des rentes 
(présentes et futures) s'élevaient à 209 millions; 81.030 per- 
sonnes jouissaient déjà de leurs rentes, pour une somme globale 
de 2.780.166 francs. 

F. CLAEYS BOÜÙAERT. 
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Waar ontsliep de heilige Maagd? 


Het geldt bij de katholieke geloovigen als een vaste waarheid 
dat het lichaam der hl. Maagd voor de ontbinding van het graf 
gevrijwaard is geweest en‚ met de ziel wederom vereenigd, ten 
hemel is opgevaren. 

Deze overtuiging berust hoofdzakelijk op theologische bewijzen, 
aan de Openbaring ontleend of van deze afgeleid. 

Van ongeloovige zijde zou men willen doen aannemen dat 
omtrent de laatste jaren die de Moeder van Jezus op de aarde 
heeft doorgebracht, nagenoeg niets geschiedkundig bekend staat; 
dat de plaats zelf van haar verscheiden de herinnering der 
geslachten is ontgaan; dat bijgevolg haar dood zonder eenig 
opvallend feit en onopgemerkt is voorbijgegaan, en dat het 
geloof aan haar Hemelvaart als een in later tijden verzonnen 
legende moet aanzien worden (1). 

« Bijgevolg » : de gevolgtrekking loopt te ver. Gelijk wij 
zooeven voórhielden, het leerstuk van Maria's Verheerlijking 
berust op de Openbaring en kan de getuigenis der geschiedenis 
zonder schade vermissen. 

Toch zou het wonderlijk voorkomen dat over een feit, zoo 
aangrijpend en belangrijk, aan de hand der historische over- 
levering niets meer zou na te sporen zijn. Althans ware het 
wenschelijk dat in voorkomend geval zulke vergetelheid toe- 
reikend verklaard wierd. 

Daarom hebben wij voorgenomen, in dit opstel, het antwoord 
aan de vraag : Waar ontsliep de hl. Maagd? (2) van historisch 
standpunt toe te lichten. 


(1) RENAN, Origines du christianisme, VI, p. 513; Lucs, Les origines 
du culte des saints, p. 596 sq., Paris, 1908. 
(2) Maria's Hemelvaart zal ter gepaste plaats verhandeld worden. 
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De vraag is, jammer genoeg, ook bij de katholieken een 
strijdvraag geworden : de eenen houden staan dat Maria gestor- 
ven en begraven is te Ephese; de anderen dat haar graf |ver- 
heerlijkt werd te Jerusalem; en onder deze laatsten, als het op 
nadere bepaling aankomt, houden sommigen het voor den 
Sionsberg, sommigen voor Gethsemani. 

Laten wij trachten, om tot een uitkomst te geraken, onbe- 
vooroordeeld te werk te gaan. 

‚I, EPHESE. 

Volgens een eerste meening (1), dus, is Maria met haar 
aangenomen zoon Joannes naar Ephese gekomen en is dáâr 
gestorven en begraven. 

Ten bewijze laat men gelden re een zinsnede ontleend aan 
‘de Acta van de algemeene kerkvergadering ten jare 431 te 
Ephese gehouden. « Nestorius, zoo luidt de tekst, kwam in 
de stad der Ephesiërs, waar de theoloog Joannes en de Moeder 
Gods Maagd, de hl. Maria — &v zn 'Eensiov. êvla 6 Geokóyos 
Toavvns zal h Beordxos aollévos n óyta Mapta (2), en scheidde 
zich af van de vergadering der heilige vaders en bisschoppen ». 
De onderlijnde zinsnede is, door uitlating van het werkwoord, 
onvolkomen of elliptisch. Het lijdt echter geen twijfel, verze- 
kert men, dat het werkwoord « begraven » in lijdenden vorm 
onderverstaan is. De rechters immers van Nestorius zetelden 
in de hoofdkerk der stad, die de Moeder-Maagd was toegewijd. 
Welnu, naar een algemeen gangbare gewoonte wierden, in de 
eerste eeuwen van het christendom, de kerken toegewijd alleen 


aan die heiligen die ter plaats hun verheerlijkt graf hadden. 


(1) Deze meening werd heftig verdedigd door L, Fonck, Stinunen aus 
Maria-Laach, 1897, bl. 143 vlg.; ook in Zeitschrift für Katholische T'heo- 
logie, 1898, bl. 481 vlg. 

(2) Marsi, Conciliorum amplissima Collectio, t. IV, col. 1241; LABBE, 
Concilia, t. III, col. 573. 
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Zoo oordeelt ook de schrandere Tillemont : « On a grand 
lieu de juger qu'elle [— Marie] est morte à Ephèse, aussi bien 
que Marie-Madeleine, et il paraît en effet par une lettre du 
concile cecuménique qu'elle y a été enterrée » (1). 

Dit besluit staven 29 de openbaringen van Catharina Emme- 
rich. « Zes jaren na de hemelvaart van den Zaligmaker — 
zoo verklaart de zienster van Dulmen — ontstond in Palestina 
een hevige vervolging : terwijl Lazarus en zijn beide zusters 
op een ontredderd schip de baren der zee wêrden prijsgegeven, 
ontvluchtte de hl. Maagd van Bethanië naar Klein-Azië en 
kwam zich vestigen in de heuvelen die de stad Ephese zuid- 
waarts begrenzen. De woning waarin zij haren intrek nam, 
stond op een berg, op drie uren gaans van de stad. Wie van 
Jerusalem derwaarts ging, ontwaarde aan de eene zijde de 
stad, aan de andere de zee. De woning was opgebouwd in 
steen; zij was vierkant en had tweé zalen van mekaar gescheiden 
door den haard en lichte schutsels. Van de tweede zaal, die 
Maria als bidplaats diende, trad men gelijkvloers, links in de 
lijnwaad- en meubelkamer, rechts in de slaapkamer : hier stond 
een anderhalvevoet-hooge bedstede tegen den wand » (2). 

Deze beschrijving, zoo rijk aan zakelijke bijzonderheden, 
verwekte groote belangstelling. Op zr December 1892 ging 
Mgr ‘Timoni, aartsbisschop van Smyrna, een onderzoek ter 
plaats instellen en liet een verslag verschijnen om de toedracht 
der zaken aan de vakmannen mede te deelen (3). Daarin krijgen 
we te weten dat ten zuiden en op ongeveer 15 kilometers 
afstand van de stad Ephese, bovenaan een hoogen heuvel, 


(1) Mémoires. La sainte Vierge, a. VII; edit. 1701, p. 69. 

(2) Vie de la Sainte Vierge, traduction de de Cazalès, Paris, 1862, 
bl. 389 vlg. 

(3) Panaghia-capouli, ou la maison de la S. Vierge, près d'Ephèse, 
Paris, 1896, 
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« Bulbul-dagh » of « nachtegaalberg » genaamd, een vlakke 
ruimte zich uitstrekt, belommerd door eeuwenoude platanen 
of waterbeuken en bekend onder den naam van « Panaghia- 
capouli » d. i. de deur [—=woning] van de gansch-heilige. Dáár 
staan de puinen van een steenen gebouw dat twee zalen heeft 
en twee aangebouwde kamers! 

De bevinding is zeker opvallend; velen vinden er een proef- 
ondervindelijk bewijs in dat de begeesterde inbeelding van 
Catharina Emmerich op bovennatuurlijke wijze is verlicht 
geweest. 

3° Bij nader onderzoek is ook gebleken dat een plaatselijke 
overlevering « Panaghia-capouli » als het verblijf der heilige 
Maagd ten huidigen dag nog erkent en vereert. Een gehucht 
in de nabijheid van Ephese gelegen, draagt den naam van 
Kirkindjé. De inwoners, de Kirkindjoten, roemen er op dat 
zij de overleveringen en gebruiken der christene inboorlingen 
van Ephese sinds eeuwen voort bewaren. $Toen de stad — 
zoo vertellen zij — door de Muzelmannen werd ingenomen, 
ontvluchtten zeven christene gezinnen, die zich in de naburige 
bergen gingen schuil houden. Van deze gezinnen stammen zij, 
de Kirkindjoten, af, in rechte lijn. Het zijn afgescheiden grieken. 
Op de vragen die hun gesteld werden, gaven zij antwoorden 
die met de openbaringen van Catharina op treffende wijze 
strooken; nu nog gaan zij jaarlijks naar Panaghia-capouli in 
bidgang! (1) 

Dit betoog ten voordeele van Ephese wordt door sommige 
schrijvers voor overtuigend gehouden. Het vraagstuk echter 
heeft een keerzijde : een overlevering, die betrouwbaar schijnt, 
spreekt ten gunste van Jeruzalem. Vooraleer dezer getuigen op 
‚te vragen, moet de bewijskracht der voor Ephese aangebrachte 


(1) Panaghia-capouli, bl. 85 vlg. 


ie 
feiten naar waarde geschat worden, en daar valt een heel 
tornen aan (1). 

1. Wat juist de kerkvergadering van Ephese bedoeld heeft 
met de woorden « ëvla ó Geokóyos.…. x. T. }. » wordt betwist 
en is betwistbaar. Het werkwoord kan even goed bij het over- 
schrijven weggevallen als bij het opstellen onderverstaan zijn, 
en voor dit laatste geval kan de volzin op verschillende wijzen 
volledigd worden, door toevoeging, namelijk, ’t zij van het 
woord « begraven » in lijdenden vorm gebruikt, 't zij van het 
zelfstandig werkwoord « zijn ». 

De voorkeur die enkelen geven aan ‘t woord « begraven » 
wordt door hen niet gewettigd als zij aangeven dat onze christene 
voorouders de gewoonte hadden hun kerken toe te wijden 
enkel aan deze heiligen die ter plaats begraven waren. Hoe het 
ook in meerdere gevallen gelegen zij, Eusebius getuigt dat 
Constantinus op verschillende plaatsen een kerk liet opbouwen 
onder het patroonschap der hl. Maagd; (2) en deze kon toch maar 
ééne grafstede hebben ! 

Heel natuurlijk zou men hier het werkwoord « zijn » in 
tegenwoordigen tijd onderverstaan; welke zin echter zou daar 
kunnen aan gehecht? Van sint Joannes mocht wel gezegd dat 
hij te Ephese was, omdat zijn stoffelijke overblijfsels aldaar 
berustten; met betrekking tot Maria ware het gezegde onjuist : 
noch Ephese, noch eenig andere plaats heeft er ooit op geroemd 
haar afgestorven lichaam voort te bewaren. 

Enkele schrijvers hebben aangestipt dat de kerkvergadering 


(1) Cftr. Nirscur, Das Grab der hl. Jungfrau Maria, Mainz, 1896; van 
een anoniemen schrijver : Panaghia-capouli ou la maison de la S. Vierge, 
près d'Ephèse, Paris, 1896; pe La Brorse, Etudes, 1897, t. XXII, bl. 289 vlg; 
VACANDARD, Etudes de critique et d'histoire religieuse, 111, bl. 108, Paris, 1912; 
J. Marra, Etude critique et historique sur le lieu de la mort de la S. Vierge, 
Jérusalem, 1911. [De laatstgenoemde studie was ons niet toegankelijk]. 

(2) Nimscur, o. c., bl. 13 vlg. 
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van Ephese gehouden werd in de hoofdkerk der stad. (r). Deze 
kerk, nu, droeg den naam van de Moeder-Maagd aan wie ze 
was toegewijd : men zegde niet « de Mariakerk », maar kortweg 
« Maria ». De benamingen « Joannes en Maria » zouden dus 
neerwijzen op de kerkgebouwen, en de zinsnede « Ephese, waar 
Joannes en Maria » zou evenmin bewijzen dat O. L. Vrouw 
te Ephese haar graf had, als deze andere « Gand, où [sont] 
saint Pierre et saint Paul » zou bedieden dat de groote Apostelen 
hier ter stede begraven zijn. 

De opmerking is gegrond. De kerkvaders, echter, zeggen niet : 
« Ephese, waar Joannes en Maria... » maar wel : « Ephese, 
waar de theoloog Joannes en de Moeder Gods Maagd, de hei- 
lige Maria... » waardoor klaarblijkend personen bedoeld worden. 

Om dit bezwaar te ontkomen neemt Mgr Duchesne (2) aan 
dat het hier op een mystieke opvatting aankomt : de Kerk 
van Ephese was, juist gelijk Maria, toevertrouwd geweest aan 
s. Joannes; deze geestelijke vereeniging vond hare symbolische 
uitdrukking bij het oprechten, in de stad Ephese, van twee 
kerken, van Joannes namelijk en van Maria : van daar komt 
dat de benamingen « Joannes » en -« Maria » aangewend worden 
om én de personen in hun onderlinge betrekkingen, én de 


gebouwen met hun symbolische beteekenis aan te wijzen. 


(1) Het feit zelve is onbetwistbaar : zie Hereve-Lecrereo, Histoire des 
Conciles, t. II, 1, bl. 297, Paris, 1908. 

(2) Histoire ancienne de l'Eglise, III, p. 349, (Paris, 1910) : « Il faut 
remarquer que la forme officielle, celle des procês-verbaux du concile est, 
non pas léglise de Marie, mais léglise Marie... Dans ces conditions, on 
pourrait songer à une conception mystique, à une sorte de syzygie de Jean 
et de Marie, dans laquelle le souvenir de la mère du Christ et celui de l'église 
d'Ephèse se compénétreraient mutuellement. L'église d'Ephêse, tout comme 
Marie, avait été confiée à l'apôtre Jean, Jean et Marie, Papôtre patron de la 
chrétienté éphésienne, le sanctuaire apostolique et la cathédrale d'Ephêse : 
la symétrie va des personnes historiques aux situations religieuses, de celles-ci 


aux édiflces qui les symbolisent ». 
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Hoe dan ook, de zaak is onklaar, en kan niet als een vaste 
getuigenis doorgaan. 

2. Nog veel minder kunnen we ons laten overtuigen door 
de openbaringen van Catharina Emmerich. 

Dat de zienster van Dulmen werkelijk in betrekking is geweest 
met den bovenwereld; dat zij de visioenen die haar te beurt 
vielen, in volle eerlijkheid en met goede bedoeling heeft mede- 
gedeeld, mogen we voorloopig, in afwachting dat de Kerk 
uitspraak doe, gerust aannemen. Daar komt het immers niet 
op aan : het zou voor de zielkunde best verklaarbaar en in 
de geschiedenis niet zonder voorbeeld zijn, dat de-zienster haar 
eigene gedachten en persoonlijke meeningen met op buiten- of 
bovennatuurlijke wijze aangewonnen kennissen late dooréén- 
loopen en ten slotte gansch dit psychologisch weefsel als een 
openbaring aangeve. Zoo verzekert onder meer Catharina dat 
Jacobus de Meerdere in 'tjaar 48 van onze tijdrekening van 
Spanje naar Ephese is gekomen om de stervende Moeder van 
Christus bij te staan. Daarin nu ligt zeker een dwaling 
s. Jacobus werd op bevel van Herodes Agrippa onthoofd, kort 
vóór het Paaschfeest van ‘t jäar 44. — Ten andere, spreekt 
Catharina ten voordeele van Ephese, meer [bepaald, ten voor- 
deele van Panaghia-capouli, Maria van Agreda brengt, in naam 
der openbaring, een getuigenis bij ten gunste van Jerusalem, 
en deze tegenspraak geeft ons voorloopig het recht bij historisch- 
waarneembare feiten te blijven. 

3. Het blijft niettemin verrassend, zult gij zeggen, dat het 
onderzoek naar aanleiding van Catharina's verklaringen inge- 
steld, uitgekomen zij op de ontdekking van een eeuwenoud 
huisje, waarin, én naar de beschrijving én in de werkelijkheid, 
twee zalen en twee aanpalende kamers zijn, en dat door de 
Kirkindjoten voor Maria's woning aanzien wordt. 

Nochtans, een samentreffen houdt op « verrassend » te zijn 
van het oogenblik het tot zijn verklarende oorzaken kan herleid 
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worden. Welnu, het is goed mogelijk dat de overlevering der 
Kirkindjoten aan den grond ligt van Catharina's opgaven, gelijk 
deze laatste de baan aangetoond hebben aan Mgr Timoni. In 
dit geval zouden de bijgebrachte getuigen malkander eenvoudig 
naspreken, hun waarde zou af te meten zijn naar de betrouw- 
baarheid van den eersten zegsman, en de reis van Mgr Timoni 
zou enkel bewezen hebben dat de Kirkindjoten Panaghia-capouli 
voor de woning houden der hl. Maagd. 

Dat ware een zwak bewijs! Wie de beschrijving leest van 
de puinen en vestingen die op den « Bulbul-dagh » nog te zien 
zijn, denkt spontaan aan een griekschen tempel; althans is de 
indeeling dezelfde : zijn niet de eerste zaal het schip van een 
tempel, de tweede met half-rond de Koorschelp, de zoogezegde 
« haard » het iconostasis, en de beiderzijds aanpalende kamers 
het sacrarium en het diaconium? Verder, dat de christene 
Ephesiërs de Moeder-Maagd ter eere naar den Bulbul-dagh 
in bidgang gaan, laat aannemen dat de onderhavige tempel de 
hl. Maagd is toegewijd; en, is deze onderstelling gegrond, dan 
verklaart zich van zelf dat het heiligdom den naam van Pana- 


ghia-capouli hebbe gekregen (1). 


(1) Meer andere bedenkingen zouden tegen de Ephese-traditie kunnen 
bijgebracht worden. Duiden-wij er een paar terloops aan. 1° De hoogste 
ouderdom die de hl. Maagd wordt toegeschreven is 72 jaar. Als men daar 
aan toevoegt dat Maria op vijftienjarigen leeftijd Moeder werd, en dat de 
gewone tijdrekening minstens 5 jaar ten achteren loopt, dan geraakt men 
tot deze uitkomst : Maria is gestorven ongeveer in ’t jaar 72 — 20 — $2. 
Aan den anderen kant, als wij aan de hand der Handelingen, XVII, 19-XX, 
de opkomst der Ephesische kerk nagaan, komen wij tot dezen uitslag. Paulus 
kwam, in gezelschap van Aquila en Prisca, een eerste maal te Ephese in 
het jaar 55. Na een korte afreis naar Jerusalem, kwam hij in den herfst van 
hetzelfde jaar terug, en ontmoette enkele leerlingen die met den H. Geest 
nog niet bekend waren en enkel het Joannes-doopsel ontvangen hadden. Na 
veel moeite slaagde de Apostel er in christene vergaderingen te houden in 
het huis van een zekeren Tyrannos. Hij bleef in de stad nog twee jaren 
vertoeven, tot aan de lente van ‘t jaar 58; eenige maanden daarna stelde hij 
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IT. JERUSALEM. 

1. De Sionsberg. 

De meening die we zooeven bestreden, had heel wat veld 
gewonnen, toen op 31 October 1898 de duitsche keizer een 
eigendom, hem door den sultan afgestaan, aan de duitsche 
katholieken ten geschenke gaf (1). De eigendom is gelegen 
in de naaste nabijheid van het « Graf van David », en staat 
sedert lange eeuwen in het Westen bekend onder den naam 
van « Dormitio S. Virginis » : dáár stond, naar een oude 
overlevering, het huis van Joannes Marcus den evangelist, 
waarin Jezus het Laatste Avondmaal vierde; dáár was de zaal 
waar de H. Geest nederdaalde over de Apostelen; däâr nog de 
plaats waar de hl. Maagd — vandaar de benaming — in den 
Heer was ingeslapen, om na korten tijd ten hemel te worden 
opgenomen. 

Deze overlevering, die het keizerlijk geschenk een bijzondere 
waarde bijzette, kon niet minder dan betrouwbaar zijn : zoo 
oordeelden velen, en voortaan zou het voor hen onomstootelijk 
vast staan dat de Sionsberg het verheerlijkt graf van Maria 
is geweest. 

Is het mogelijk het al- of- niet gegrond zijn dezer overlevering 
na te slaan? 


Timotheus aan ’t hoofd der kerk. Het loopt in het oog dat Paulus de stichter 
is van de Ephesische kerk, en dat Joannes — die toch ook Apostel was! — 
zich niet is komen vestigen te Ephese vóór de dood zijner aangenomen 
Moeder, [Een verschil van drie of vier jaar in de tijdrekening brengen, zou 
dit besluit geenszins veranderen). — 2° Rond het jaar 200, in een schrijven 
aan Paus Victor gericht, somt Polycrates, bisschop van Ephese, de roem- 
rijkste helden op der christene kerken van Azië; voor Ephese zelf noemt hij 
s. Joannes en een dochter van den diaken Philippus : is het denkelijk dat 
hij de hl, Maagd stilzwijgend zou hebben voorbijgegaan, ware zij daar ter 
stede begraven geweest? 

(1) Cfr. Scnnerrer, Die Kaiserfahrt durch Heil. Land, bl. 142 vlg.; 
Scmick, Palestine Exploration Fund, bl. 3, 1899. 


== 200 

We gaan het beproeven. 

1e Na de hemelvaart van den Zaligmaker, kwamen de Apos- 
telen te zamen in een « hooge zaal — úneopovy » om in de 
plaats van den verrader eenen Apostel aan te stellen (Act. I, 13). 
« In die zelfde zaal, &x{ zò auró », schrijft s. Lucas, (Act. II, 1) 
kwam de H. Geest over hen neder. 

Deze zaal werd de eerste kerk « 5 uúrne Tov &xxhnorov »; 
ze was gelegen op-den Sionsberg, en werd daarom « het heilige 
Sion » genaamd. Ontegensprekelijke getuigen staan daarvoor in. 
S. Epiphanius weet te vertellen (1) dat keizer Hadrianus het 
primitief Sionskerkje nog rechtstaande heeft gezien. Feitelijk 
is het bij de verwoesting van het jaar 7o gespaard gebleven; 
ook bij het heropbouwen der stad, die tijdelijk « Alia Capitolina » 
zou heeten, bleef het ongeschonden. Eveneens s. Cyrillus van 
Jerusalem verklaart (2) dat het h. Sion door de komst van den 
H. Geest is geheiligd geweest. 

20 Is die zaal ook te vereenzelvigen met de avondmaalszaal, 
d. í. met het huis van Marcus den evangelist (3). 

Het bevestigend antwoord kan de volgende beweegredenen 
bijbrengen. 1° In ’t jaar 44 werden de deuren van den kerker 
waarin s. Petrus was opgesloten, op wonderbare wijze ontsloten. 
Daar het voorval zich hoogst waarschijnlijk voordeed op Paasch- 
avond, mogen wij veronderstellen dat de christene gemeente op 
dit oogenblik in hare kerk vergaderd was. Welnu, als de 
Apostel zijn behoud aan de broeders wil verkondigen, waar gaat 
hij henen? S. Lucas antwoordt : « Hij ging naar het huis 


van Joannes, ook bijgenaamd Marcus, waar velen vergaderd 


(1) De mens. et pond., XIV. 


(2) Catech. XVI, 4. 
(3) Dat en waarom de Laatste-Avondmaalszaal en het huis van Marcus 


den evangelist gelijkgesteld worden, zal de lezer wellicht weten; cfr. ZAHN, 
Die Dormitio Sanctae Virginis und das Haus des Joannes Markus, 


bl. 32 vlg., Leipzig, 1809. 
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waren en baden », Handel. XII, r2. 29 Dat de Pinksteren- 
gebeurtenissen en het Laatste-Avondmaal in één en dezelfde 
zaal plaats grepen, wordt uitdrukkelijk verklaard in de syrische 
Apostel-leer; en daar wij met het oudste handschrift van die 
Leer de eerste helft der vijfde eeuw en de opvatting van de Kerk 
van Edessa vervoegen (1), blijkt het dat wij hier een oude, ook 
buiten Jerusalem aangenomen meening, aantreffen. 30 Te Jeru- 
salem komt diezelfde meening eerst tot uiting bij Hesychius, 
in de eerste helft der vijfde eeuw (2); sedert dien leeft zij 
onafgebroken voort. 

Dit zijn ongetwijfeld merkwaardige feiten; en alhoewel zij 
geen volslagen zekerheid meebrengen (3), mogen wij het besluit 
dat zij vorderen, voor hoogst waarschijnlijk houden. 

3o De hoofdzaak echter blijft te weten of Maria däár gestorven 
en begraven is. 

Het voldoet zeker het gevoelen te denken dat de Moeder Gods, 
vooraleer van het aardsche Jeruzalem naar het hemelsche op te 
varen, in de eerste christene kerk, te zamen met de getuigen van 
haren Zoon, haar laatste jaren heeft doorgebracht, gelijk zij, naar 
de opgave der apocryphen, in den joodschen tempel met hemel- 


sche gezanten haar kinderjaren heeft geheiligd. Doch, voor de 


(1) CURETON, Ancient docum., bl. 147; Zaun, o. c., bl. 25. 

(2) Migne, P. Gt. XCII, col. 1480. Hesychius’ woorden, in meer dan 
één opzicht, dogmatisch belangrijk, worden door Lagrange, ZL. c., bl. 592 
derwijze vertaald ; « Toi [Bethléem] tu as fait lever le pain, mais Sion sa 
institué le festin; tu as nourri le taureau à la crèche, mais Sion l'a conduit 
à Pautel; tu as la Vierge qui a enfanté sans que fussent ouverts les organes 
de la nature, mais elle a la chambre nuptiale, qui, les portes fermées, a regu 
à Yintérieur le fiancé et qui le possède ». 

(3) In de Schrift worden, wel is waar, twee benamingen gebruikt : de 
Laatste-Avondmaalszaal heet bij s. Marcus XIV, 15 « dv dop aow », de Pink- 
sterenzaal wordt bij s. Lucas, Handel. 1, 13 « Óreptpovy » genoemd. Daar- 
tegen staat dat deze beide benamingen door één woord vertaald worden, 
door « coenaculum » in de Vulgata, door « alita » in het syrisch Nieuw- 
Testament. 
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kritiek zijn dergelijke aesthetische bespiegelingen geen bewijzen, 
‘t zouden veeleer tegenbewijzen zijn, omdat zij het uitgangspunt 
kunnen worden eener legendarische overlevering. 

Ernstige nabetrachting, integendeel, verdient de volgende 
opmerking. Het vierde Evangelie getuigt dat naar den uitersten 
wil van Jezus, de h. Maagd toevertrouwd werd aan den h. Joan- 
nes, en dat deze laatste haar werkelijk te zijnent innam, « accepit 
eam in sua », XIX, 27. Deze woorden, een ruimen tijd na 
Maria's dood door den evangelist neergeschreven, beteekenen 
dat het huis van haar aangenomen zoon de bestendige woning 
van Maria is geworden. Desniettemin aannemen dat Maria is 
overleden in het huis van Marcus — waar zij bij toeval zou 
geweest of dat intusschen de eigendom van Joannes den Apostel 
zou geworden zijn — kan de geschiedenis niet, tenzij op grond 
eener betrouwbare en vaste getuigenis. Zulk eene bestaat er niet. 
De verste ons genaakbare Sion-overlevering is weifelend en 
onzeker : haar eerste tolken, Modestus van Jerusalem en 
Sophronius, uit de zevende eeuw, zeggen wel dat Maria op den 
Sion is gestorven; maar zij zeggen ook dat zij te Gethsemani 
begraven werd! 

Toch, de overlevering die Maria op den Sionsberg laat ver- 
scheiden, mag niet van de hand gewezen worden tot dat zij 
behoorlijk verklaard worde. 

Te dien einde zijn twee onderstellingen vooruitgezet. 

Zahn (1) neemt aan dat zij ontstaan is uit een verwarrende 
verwisseling. De Pinksteren- of Avondmaalzaal, zegt hij, was 
gekend als de woning van Joannes [Marcus] en van zijn moeder 
Maria; in later tijden, als de ware toestand in de vergetelheid 
was geraakt, zal men onder de namen « Joannes » en « Maria » 
den zoon van Zebedaeus en de Moeder van Christus bij misgreep 


erkend hebben. 
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Dergelijke misgrepen zijn mogelijk. Men bedenke echter dat 
de aangegeven verwisseling in de geschiedenis, het onderhavige 
geval van kant gelaten, geen het minste spoor heeft gelaten; 
dat de gebruikelijke naam van den tweeden evangelist niet 
« Joannes » maar wel « Marcus » is geweest, en men besluite 
met ons dat Zahn’s vermoeden weinig of niet waarschijnlijk is. 

Lagrange legt de vergissing, waar het hier zou op aankomen, 
ten laste der bedevaarders. De Sionskerk, merkt hij op, was een 
soort museum. Al de kostbaarste gedenkstukken die het primitief 
christendom had nagelaten, waren daar samengebracht : onder 
meer, de miskelk der Apostelen, de troon van s. Jacobus, de 
doornen kroon; meer nog, zij hadden er een plaats gekregen 
die hun godsdienstige waarde zou in ‘t licht stellen : het 
portaal berustte op de zuil waar aan de Zaligmaker werd gegee- 
seld, om te beduiden dat de Kerk Jezus’ lijden tot grondslag 
heeft; ter plaatse zelf waar het Laatste-Avondmaal werd gevierd, 
stond het Autaar; verder bewaarde men de reliquieën van den 
h. Stephanus, den eersten martelaar, alsook de steenen bedstede 
waarop Jezus’ Moeder was gestorven. De leidsman toonde die 
eerbiedwaardige gedenkstukken den ontroerden bedevaarders 
hier werd het H. Sacrament ingesteld.… hier is de hl. Maagd 
gestorven. Deze laatste woorden zouden tot de verkeerde meening 
hebben geleid dat de woning zelf van Maria op den Sionsberg 
stond : « A force de dire : c'est là que Marie est morte, on 
aura songé non plus à la pierre, mais au lieu » (1). 

Met deze oplossing kunnen wij ons tevreden houden : uit een 
gelijkaardige vergissing immers, is in den loop der g° eeuw, 
de overtuiging ontstaan dat de h. Stephanus op den Sionsberg 
gesteenigd werd! (2) 


(1) O. c., bl. 597; cfr. SrsourNÉ, Revue biblique, 1899, bl. 141 vlg. 
(2) Niettegenstaande het uitdrukkelijk bericht der Handeling. VII, 58, 
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2. Gethsemani. 

Een laatste oplossing plaatst het verheerlijkt graf van Maria 
op Gethsemani. Zeggen wij even hoe zij in historisch opzicht 
vóórkomt. 

Naar het verhaal van Nicephorus Callistus (1), gaf keizer 
Marcianus aan Juvenalis, bisschop van Jeruzalem, zijn wensch 
te kennen dat de stoffelijke overblijfsels der h. Maagd naar 
Constantinopel zouden worden overgebracht. « Maria’s lichaam, 
antwoordde de bisschop, is in den hemel »; alleen de zweet- 
doeken werden van Maria's graf op Gethsemani weggenomen, 
den keizer toegestuurd, en aan de Blanchermen-kerk ter bewaring 
opgedragen. 

Wat men omtrent dit verhaal ook denke, het is buiten twijfel 
dat van aan de zesde eeuw de Gethsemani-kerk het graf der 
hl Maagd onder hare schatten heeft geteld. Een paar getuige- 
nissen mogen ten bewijze volstaan. Antoninus Placentinus 
schrijft in zijn Ztinerarium (2) op het einde der VIe eeuw 
« In valle Gethsemani est basilica sanctae Mariae, quam dicunt 
domum ejus fuisse, in qua de corpore sublatam fuisse ». 
Eénsluidend spreekt de Breviarius de Hierosolyma (3). « Basi- 
lica sanctae Mariae. et ibi est sepulcerum ejusdem ». Modestus 
van Jerusalem (+ 623) verklaart, op grond van een onderzoek 
door hem ter plaats ingesteld, dat de hl. Maagd begraven 
werd « êv Cwodóyw uvt, eis pwpiov heyopevov Peionpovt » (4). 


Naar alle waarschijnlijkheid is diezelfde kerk ook de eerste 


(1) Historia eccles. XV, 14; TirLemonT, Mémoires, XV, bl. 183. 

(2) Edidit Gipemeister, 1889, bl. XVIII. 

(3) Gipemeister, Theodosius, bl. 33 vlg. 

(4) Cfr. Lvervs, o. c., bl. 603. — In een schrijven aan Paula verklaart 
Pseudo-Hieronymus, Il : « Monstratur sepulerum ejus cernentibus nobis 
usque ad praesens in vallis Josaphat medio… ubi in ejus honore fabricata 
est ecclesia. . in qua sepulta fuisse ab omnibus ibidem praedicatur; sed 


nunc vacuum esse mausoleum cernentibus ostenditur ». 


Vr ee: 

geweest om de Hemelvaart van Maria op haar feestkalender 
te schrijven, en te vieren als een plechtigheid die bij haar te 
huis behoorde. In een feestrede over deze plechtigheid gehouden, 
wijst s. Andreas van Creta (1) er op dat het ledig graf der 
Gethsemani-kerk de werkelijkheid van Maria's Hemelvaart den 
geloovigen voortdurend voor oogen houdt. Evenééns de oudste 
melding die wij in zake van Maria-feestdagen bezitten, en die 
namelijk vóórkomt in het leven van s. Theodorus (# 529), zal 
wel, met Vacandard (2), van de Hemelvaart in de Gethsemani- 
kerk herdacht, te verklaren zijn. 

Wij moeten echter bekennen dat het niet mogelijk is het spoor 
der overlevering tot haar aanbegin te volgen (3). Men besluite 
daaruit, als men wil, dat de Gethsemani-traditie, van kritisch 
standpunt beschouwd, geen historische zekerheid meebrengt. Te 
zeggen echter, met Lucius, dat we hier ook een legende vóór 
hebben en nog wel van vreemde herkomst, is blijkbaar hyper- 
kritiek. Wat Modestus van Jerusalem en Andreas van Creta 
anderen nazeggen, geldt in hun oogen, als een algemeen gangbare 
overtuiging, ja — Lucius kan het niet ontkennen — « comme 
une partie intégrante de la tradition générale remontant aux 
temps les plus anciens, qui alimentait Eglise (4) » : dat hun 
verklaring niettemin allen grond mist, is tot nog toe niet 


bewezen. 


Wij besluiten. 
De hl. Maagd is gestorven en begraven te Jerusalem. Waár. 


juist en hoe, is voor de kritiek moeilijk met zekerheid te bepalen. 


(1) Orat. XII, bl. 1064, 1081, 

(2) Etudes de critigue et d'histoire religieuse. 111, bl. 1og vlg., Paris, 1912; 
Usener, Der hl. Theodosius, bl. 38, 144, Leipzig, 1800. 

(3) Aan de hand der apocryphen zouden we misschien wel tot de derde 
eeuw kunnen opgaan; het valt echter buiten ons bestek de daartoe noodige 
“aanwijzingen hier te verstrekken. 

(ANO TCHRD IRD O5 
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Wat voor ons echter, op negentien eeuwen afstand niet meer 
is uit te maken, stond best bekend bij de oudste christene 
gemeente van Jerusalem. Deze bewaarde in eerbied meerdere 
voorwerpen die met Maria's dood en begrafenis in betrekking 
staan; en dit blijkt des te merkwaardiger dat noch Jerusalem, 
noch welke andere christene plaats ook, zich ooit in bezit heeft 
verklaard van de lichamelijke overblijfsels zelf van Maria. Het 
loopt dus gansch verkeerd onze onkunde omtrent de omstandig- 
heden van Maria's dood en begrafenis als een bewijs tegen 
de werkelijkheid harer Hemelvaart te doen doorgaan. 


C. VAN CROMBRUGGHE. 


Collattones -Bandavenses. 


Responsa ad (\uaestiones 


conferentiarum ecclesiasticarum. 


SESSIO V. 


T 


Q. Detur summarium partis dogmaticae Epistolae ad Ro- 


manos. 


R. Praeter partem dogmaticam, Epistola habet alteram partem 
paraeneticam : haec autem est illa longe brevior. Juvat sedulo 
in illa incumbere parte dogmatica Epistolae hujus difficilis et 
momentosae. Praemittitur EXORDIUM (1, 1-15) quod complectitur 
inscriptionem, ubi asserit Paulus muneris sui dignitatem et exten- 
sionem ad omnes gentes (1-7); sequitur captatio benevolentiae 
(8-15), quod praestat illos laudando (sub forma gratiarum actionis) 
de praecellenti fide, et bonam suam erga eos voluntatem osten- 
dendo, quae se prodit in precibus continuis ac in desiderio eos 
adeundi. 

Transitio ad thesim, simulque ratio cur ab Evangelii praedi- 
catione nil eum retineat (16). 

PARS DOGMATICA (1, 17 - XI. 36). Thesis : Evangelium solum 
est efficax ut omnibus hominibus afferat justificationem. 

L. Thesis demonstratur : Consideratur homo in triplici statu, 
legis naturalis, legis mosaïcae, legis evangelicae (Il, 18 - IV, 25). 

A. — Omnes homines hucusque fuerunt peccato obnoxit 
(Nr Toen II). 

1. Id probatur de gentibus (I, 18-32) : Verum enim Deum 


— 267 — 
nec agnoverunt nec coluerunt et in absurdam idololatriam sunt 
prolapsi (19-23), in cujus poenam permisit Deus ut in turpissima 
peccata prolaberentur (24-32). 

2. Probatur de Judaeis (II, 1 - III, 20). Judicium Dei etsi 
dilatum, est secundum justitiam : norma autem judicii alia est 
pro Judaeis (Lex), alia pro gentibus (lex naturae) 2-16; Judaei 
de Lege licet gloriabundi, et ipsi sunt peccatores (17-24). 

Solvuntur difficultates Judaeorum (II, 25 - III, 8). Frustra 
provocant ad circumcisionem suam (25-29); nec doctrina propo- 
sita follitur omnis Judaeos inter et gentiles differentia (III, 1-2). 
Refellitur ultra duplex objectio (3-8). 

Judaeos esse peccatores confirmatur testimonüis Scripturae. 
Igitur Lex non potest justificare (9-20). 

B. — Justificationis viam exhibet Evangelium (III, 21- IV, 25). 

r. Via haec accuratius describitur (III, 21-39). 

Justificatio est per fidem in Jesum Christum; est gratuita; 
pretium solvit Christus; justitia Dei manifesta (21-26). 

Unde apparet vanam esse Judaeorum gloriationem quum 
justitia non sit ex operibus Legis, et ad gentiles quoque se 
extendat (27-36). 

2. Haec doctrina non destruit Legem, sed eam confirmat 
(III, 31), nam in S. Scriptura jam est proposita (IV, 1-25). 

Gratuitam esse justificationem ostenditur exemplo Abrahae 
(1-5), et testimonio Davidis (6-8). 

A circumcisione non pendere, nec restringi ad solos Judaeos 
similiter docet Scriptura (g-12). Nec promissio hereditatis Legi 
erat alligata, secus enim tria haud admittenda sequerentur (13-17). 
Haec fides justificans in Abrahae exemplo describitur, Indoles 
typica (18-25). 

II. Thesis evolvitur et commendatur descriptis fructibus 
et proprietatibus justitiae. 

1. Primus fructus est pax cum Deo et spes gloriae (V, 1-21). 

a. Per Christum justificati habemus pacem cum Deo et glo- 
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riae spem, qua in ipsis tribulationibus laetamur (r-4). Hanc 
spem certam reddit Dei amor in nos, quem probavit dando 
nobis Spiritum Sanctum, et Filium suum tradendo pro nobis 
inimicis (5-11). 

b) Humani generis restitutio in Christo comparari potest cum 
ejusdem lapsu in Adamo; est autemm duplex differentia (12-21). 

2. Secundus fructus est libertas a servitute peccati (VI, 1-14). 

a. Transitio : ne concludas a peccato non esse desistendum, 
ut gratia eo magis abundet (r, 2). 

b. Demonstratur justificatos esse mortuos peccato. Qui autem 
Christo morienti assimilati sunt, eidem resurgenti assimilan- 
tur (3-5). 

c. Utrumque explicatur : in baptismate vetus homo cum 
Christo mortuus est : consectarium; cum Christo semper victuro 
homo in baptismate resurgit : consectarium; fideles autem 
caveant ne peccato iterum se subjiciant (6-14). 

3. Tertius fructus est libertas a servitute Legis (VI, 15- 
NARE, 

a. Praeoccupatur objectio et fit exhortatio ad servitium Dei 
(15-23). 

b. Demonstratur fideles a servitute Legis esse liberatos et 
fructus justitiae producere debere (VII, 1-6). 

c. Refellitur falsa conseguentia : quamvis Lex nec peccatum 
sit nec directe ad peccatum inducat, homini tamen facta est pec- 
candi occasio (6-13). Fusius demonstratur Legem esse sanctam 
et bonam (14-25). 

4. Quartus fructus est beatitudo hominis in Christo renati 
(VIII, 1-3o). 

a. Nil jam damnationis est in justificatis (1-8). Qui secundum 
spiritum vivunt ressuscitabuntur (g-11). Secundum spiritum ergo 
vivendum est, et non secundum carnem : fructus diversi (12-16). 

b. Si filii Dei sumus, coheredes Christi erimus, si tamen cum 


eo patimur (17). Ne quis autem hac conditione absterreatur, 
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recogitet futuram gloriam omnes tribulationes temporales longe 
superare, eamque esse omnino certam; nam tota creatio libera- 
tonem a servitute corruptionis exspectat (1g-22), spes nostra 
quam Spiritus Sanctus inseruit frustrari non potest (23-25), 
Spiritus quoque nos in illa gloria prosequenda adjuvat (26-27), 
Deus ipse efhcit ut iis qui ipsum diligunt, omnia cooperentur in 
bonum (28-30). 

5. Epilogus : Justificatis nil timendum, omnia speranda ; salus 
eorum Dei et Christi erga nos amore nititur, a quo nihil eos 
separare potest (31-39). 


IL. Thesis vindieatur a nonnullis Judaeorum objectionibus 
(IX, r-XI, 36). 

‘1. Ex naturali generatione non oritur jus ad salutem 
(LX, 1-20). 

a. Captatio benevolentiae : exprimitur dolor de Judaeorum 
infidelitate et ardens eorum salutis desiderium (EX, 1-5). 

b. Demonstratur Dei promissiones non esse irritas (6-13), nec 
Deum in sua electione injuste agere : electio enim est omnino 
indebita, ut ex Scriptura patet (14-18); dein temerarius est homo 
qui de divinae providentiae ordine expostulat (19). Exemplum 
figuli (20, 21); responsum directum (22-29). 

2. Cur plerique Judaei sint exclusi, multi vero gentiles vocati 
EK 0 — X,21). 

a) Judaei justitiam debita via, scilicet per fidem non queesi- 
verunt (30-33). 

b) Haec solutio explicatur, praemissa (X, 1-3) benevolentiae 
captatione. Hanc viam cognoscere potuerunt (4-18); nec excu- 
sationem suae agendi rationis adducant gentilium vocationem 
(19-20). 

c) Conclusio : Israel promissionum particeps factus non est, 
quia ipse noluit (21). 

3. Ex eo non sequitur Deum rejecisse populum suum 
((XI, 1-36). 
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a) Nam ipsi Apostoli sunt Judaei, et alii, praeter eos, Judaei 
salutem consecuti sunt (1-10). 

b) Ne ipsis quidem in infidelitate remanentibus Judaeis Deus 
spem salutis abstulit (11, 12, 15, 16). Scopus Pauli praedicantis 
(13, 14). Si naturales rami frangi potuerunt, inserti quoque frangi 
possunt (17-21). Dei bonitas ejusque severitas (22-24). 

c) Postquam gentes omnes fidem acceperint, etiam Judaei 
omnes eam accipient (25-29). Similitudo Judaeos inter et gentes 
(30-32). 

Conclusio totius partis dogmaticae (33-36). 

C. VAN ONGEVAL, 


II. 


Q. Quid circa divinam Jesu filiationem colligi potest ex 
Luca Il, 85? Justifica responsum. 


R. l. Determinatur status quaestionis. 

Quae hìc tractanda assumitur quaestio, tantam habet solutionis 
diffcultatem ut « crux theologorum » merito-dicatur. Difficul- 
tatem, porro, statim perspicies. 

Ab angelo, futuram maternitatem ipsi nuntiante, B. Maria 


postulaverat : 


Quomodo fiet istud, quoniam virum non ecognosco? Et respondens 
angelus dixit ei: 

« Spiritus sanctus superveniet © _ Ilveöja áyrov êreheboerat én) oë zal 
in te et virtus Altissimi obumbra- Öövapus Öthlotou Eruondoer oor Òò xat 
bit tibi. Ideoque et quod nascetur | zTÒ yevvogevov öywov xÀnbfgerat viòs 
(ex ‘te] (1) Sanctum, vocabitur } Oeoù ». 


Filius Dei, 


(1) Verba « ex te — èx goù » nec in primitivo textu graeco, nec in 
veteri Vulgata comparuisse probavit BARDENHEWER, Mariä Verkündigung, 
P. 144 sq, Friburgi, 1905. 
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In hac propositione, qua B. Virgini servanda promittitur 
virginitas in sensu composito futurae maternitatis, exprimi 
videtur nexus causalis inter interventum divinum, Spiritui S. 
adscriptum, et divinam Jesu filiationem : Spiritus S., o Virgo, 
citra viri operam, maternitatem tibi conferet, et « IDEO PRAECISE, 


AIO KAI » erit puer nasciturus Filius Dei. 

Jam age, absolute loquendo, titulus « filius Dei » posset 
usurpari quadruplici sensu : primo, sensu mere morali, ad 
designandum hominem in quo Deus per gratiam habitat et sibi 
complacet; secundo, sensu messianico, ad praesignandum Regem 
theocraticum, qui apud populum electum exspectabatur nomine 
Jahveh regno potiturus; tertio, sensu, ut aiunt, metaphysico, 
ad praemonstrandam secundam SS. Trinitatis personam, quae 
aeterna generatione a Patre procedit; quarto denique, sensu, 
ut dici solet, physico, ad designandum semi-deum in tempore 
ex deo et femina procreatum, sicut fit in legendis paganis quae 
viros insigniores ex patre-deo et matre humana natos declarant. 

Adversariorum cohors magna (1) tuentur quartum sensum ut 
solum possibilem, et gravissimas inde deducunt conclusiones 
circa dogma divinitatis Christi. Intentum quaestionis est ut 
citra quartum istum sensum (2), veram declarationis angelicae 
significationem statuamus. 

IL. Describuntur atque dijudicantur solutiones apud catholicos 
receptae. 

r. Antiquiores Patres et scriptores titulo v Filius Dei » sensum 
transcendentem seu metaphysicum, et locutioni « ideoque » sen- 
sum stricte causalem adscripserunt; sub denominationibus autem 
« Spiritus S. » et « Virtus Altissimi » aut solam secundam 
SS. Trinitatis personam, aut respective tertiam atque secundam 


(1) Bibliographiam reperire est apud Ctrmen, Religionsgeschichtliche 
Erklärung des Neuen Testaments, p. 223 sq., Giessen, 1909. 
(2) De primo sensu hìc nemo cogitat, nec cogitare potest. 
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personas agnoverunt. Consequenter, verba angeli directe ac for- 
maliter mysterium Incarnationis exprimerent. 

a. Justinus, Irenaeus, Callistus, Cyprianus, Lactantius, Atha- 
nasius, Hilarius censent supervenientem Spiritum S. atque 
obumbrantem Virtutem Altissimi designare ipsummet Verbum 
quod in B. Maria carnem induit (r). 

b. A quo autem Macedonius caracterem hypostaticum-divinum 
Spiritus S. impugnavit, quidam Patres et scriptores latini statue- 
runt « Spiritum S. » hìc designare tertiam Trinitatis personam; 
simul autem declararunt « Virtutem Altissimi » esse Verbi 
personam. [ta Rufinus et Augustinus; eamdem interpretationem 
supponit et repraesentat arcus triumphalis quem Sixtus III 
(a. 432-440) in Maria Majjore erexit (2). 

Duo notari solent bujus positionis commoda : «) verba angeli 
sensum profundum ac orthodoxum obtinent; 9) denominationes 
« Spiritus S. » et « Virtus Altissimi » personae Verbi plene 
conveniunt : s. Lucas quippe sequitur, ut plurimum, vocabu- 
lartum s. Pauli; porro, apud Apostolum Christus vocatur 
« Spiritus » : 6 Òe Kuptos zó mvevjad éottv, 2 Cor. III, 17, 
et « Dei Virtus, Beou Öuvapis », IT Cor. I, 24. 

Atvero, non omnis explicatio orthodoxa est critice vera; 
praeterea, expressionum Lucanarum sensus per prius determi- 
nandus est ex operibus ipsius Lucae, respectu etiam habito, 
evangelium infantiae quantum spectat, ad V. T. et septuaginta- 


viralem versionem. Quo criterio adhibito, haud videtur possibile 


(1) Justinus, z& Apol., XXXIII, 6; IreNAEUS, V, 1, 3; CALLISTUS, ap. 
Philos., IX, 12; Cryerianus, Quod idola sint dii, XI; Lactantius, IV, 125 
Arnanasius, De Incarn., XVIII; Hivarmws, De Trinitate, II, 26. — Cftr. 


Rescu, Kindheitevangelium, Texte und Untersuchungen, X, 5, p. 83 sq, 
93 sq. ; LEBRETON, Les origines du dogme de la T'rinité, p. 252, Paris, 1910. 

(2) Rurmus, Zn symbol, IX; Aucusrinus, Contra Maxim, Il, 17, 2. — 
Eidem sententiae suffragatur Prarriscu, Biblische Zeitschrift, 1908, p. 364 sq. 
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sive Spiritum S., sive Virtutem Altissimi designare secundam 
SS. Trinitatis personam. 

Dicitur enim 1° mvevga dytov : hoc nomen, sine articulo adhi- 
bitum, oecurit apud s. Lucam ut nomen proprium tertiae personae 
SS. Trinitatis : ita Act. II, 4; declaratur Spiritus « supervenire 
in », qua expressione significatur ipsum novum efjectum operari : 
ita Act. 1, 8. 

Dicitur 29 vagus úbietou (Ôts Elijon) : hoe nomine intelligitur 
Virtus Dei, connotata Gloria quam Virtus manifestat, eoque 
designatur apud s. Lucam tertia Trinitatis persona : ita Evang. 
XXIV, 49; émioxudleiv applicatur apud LXX umbrae quam proji- 
ciebat nubes in qua Virtus Dei se obvelabat, Exod. XL, 35 
notatur itaque fore ut Virtus Dei quasi umbra Mariam intactam 
pervadat. — Tertiae ergo Personae adscribitur actio mere 
effectiva ad extra. 

2. Quidam magni nominis exegetae difficultatem superare 
conati sunt statuendo specialem propositionis angelicae punctua- 
tonem, talem nimirum qua vox « sanctum » fiat attributum 
subjecti « quod nascetur », hocce modo : Spiritus S. super- 
veniet in te… ideoque quod nascetur, sanctum vocabitur, Filius 
Dei. Quam solutionem vulgarisarunt in Anglia Westcott-Hort 
et Plummer, et apud nos Rose et Lagrange (1). 

Probationis gratia adducitur r° ex critica externa, auctoritas 
antiqguarum versionum : versio syriaca Peschitta, versiones 
copticae, boharitica et sahidica, atque Diatessaron Tatiani 
arabicum hujus sunt tenoris : « propterea, qui [ex te] nascetur, 
est sanctus, et vocabitur Filius Dei ». Accedit 20 ex critica 


interna, ratio duplex : primo quidem, in N. T. attributum 


(1) Wesrcorr-Horr, The New Testament in the original greek, i. lore HL 
London, 1892; Prummer, The Gospel according to S, Luke, i. h. L 
Edinburgh, 1896; Rose, Etudes sur les Evangiles, p. 75 sq., Paris, 1902; 


LacraNce, Revue bibligue, 1914, Pp. 190 SQ. 
18 
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semper praecedit verbum xahéslu, [—= vocaril; ergo, in casu, 
ceu attributum habenda est vox « sanctum »; secundo autem, ad 
designandum puerum nasciturum, recepta quidem est expressio 
« TÔ YEVVOPEVOY — quod nascetur »; vix vero conveniret locutio 
« TÔ dyuov — sanctum », quae rem sanctam ut plurimum 
significat. 

Quae quidem non sunt spernenda. Dubitamus tamen quin 
desideratam solutionem secum ferant. 

Revera, 1e ut per propositam punctuationem difficultas remo- 
veretur, oporteret titulum « Filius Dei » considerari ut apposi- 
tionem, hunc in modum : ideoque puer nasciturus, sanctus 
vocabitur, qui aliunde est etiam Filius Dei; quod quidem 
durum atque violentum videtur. 

Praeterea 2° rationes quae eamdem punctuationem justificent, 
parum consistentes videntur. a. In adductis documentis antiquis 
comparet quidem vox « sanctum » ut attributum verbi sub- 
stantivi; at simul titulus « Filius Dei » remanet attributum verbi 
xakéola. b. Neque desunt in N. T. propositiones in quibus 
attributum sequatur verbum xakéola: (1) : ita, Luc. IT, 36 dicitur 
de Elisabeth : Th xakovjévn ofletpa; similiter VIII, 2 legitur 
Mapta h xahovgern Mayòahnyn. c. Denique, ad designandum 
nasciturum Mariae Filium, parum apta quidem esset locutio 
« zò dyuov: » aptissima, contra, reperitur expressio « zò yev- 
vwpevov dyuoy ». 

3. Retenta itaque lectione recepta, indigitanda restat veritas 
hujus propositionis : Jesus merito dicitur Filius Dei QUIA vir- 
ginali conceptu, per divinam efficientiam in B. Maria operato, 
ortum duxit. Jam vero : 


re Nonnulli exegetae, ut Cellini (2), censent titulum « Filius 


(1) Cfr, Zorerr, Novi Testamenti Lexicon graecum, col. 279 sq, 
Parisiis, 1Q11. 
(2) Il valore del titulo «figlio di Dio », p. 118 sq. 
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Dei » hìc adhiberi sensu pure messianico; Messiam autem, 
ipsumque solum, juxta Dei providentiam et prophetiam, virgi- 
nali conceptu generandum esse. — Cujus positionis possibilitas 
eo minus impugnanda videtur quod Lucana Annuntiationis verba 
quasi ad literam reproducant septuagintaviralem Isaïae VII, 14 
versionem, atque adeo in praemonstrando Jesum esse Messiam 
a prophetis praedictum insistant. Movet tamen in contrariam 
partem quod dicit Lagrange : « Mettant en scène l'Esprit S…, 
constatant au terme que l'enfant conqu miraculeusement par 
Marie, sera nommé Fils de Dieu, le texte nous invite à regarder 
ce titre comme appartenant aussi à la sphèêre divine. Autrement 
il y aurait comme une chute dans le mouvement de la 
pensée » (1). 

29 Maldonatus et R. Simon autumant Filium Mariae dici 
Filium Dei praecise et formaliter propter virginalem sui con- 
ceptum, hocque nullam importare difficultatem ideo quod 
« etiam si Christus Deus non fuisset, illo tamen modo genitus, 
quo est genitus, merito Dei Filius vocatus fuisset » (2). — 
Quam interpretationem, quae divinam filiationem veri nominis 
intendit, vehementer impetiit Bossuet (3); et merito quidem. Non 
est enim verum, hominem praecise et exclusive propter virgi- 
nalem sui conceptum, a Deo operatum, Filium Dei, stricto vocis 
sensu, dici posse : actio divina, quippe, quae ad talem con- 
ceptum terminaretur, non haberet rationem generationis, adeoque 
nec paternitatis et correlative filiationis fundamentum praeberet. 


Non est autem cur angelo aut evangelistae errorem adscribamus. 


(1) Revue bibligue, 1914, p. 196. 

(2) Marponatus, i. h. 1; R. Simon, apud BARDENHEWER, d. C., P. 152. — 
Eidem explicationi adstipulatur, inter nostrates, LANDERSDORFER, Biblische 
Zeitschrift, 1909, p. 30 sq. 

(3) Instructions sur la version du Nouveau Testament imprimée à Trévoux 
en année 1702, 1, p. 58 sq; II, p. 55 sq, Paris, 1702-1705. 
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3o Una manet, quantum videmus, explicatio : particula « ideo- 
que » ponit inter virginalem conceptum Jesu, hujusque divinam 
filiationem, stricto sensu intelligendam, nexum causalem; quod 
propterea fit et eo probatur legitimum quod ille conceptus, 
in concreto et in suo ordine, fuerit medium Incarnationis, 
quae, ut dicit s. Thomas, « ad hoc terminata est, ut homo ille 
qui concipiebatur, esset Filius Dei ». Praetermissa quaestione 
utrum necne virginalis conceptus sit unicum possibile Incar- 
nationis medium, de facto et historice per hunc conceptum 
suscitata est Christi humanitas ut existeret in Verbo, et ita 
factum est Filium Mariae esse Filium Dei. — Quae explicatio, 
quod et quomodo ex inspecto s. Lucae textu probabilis evadat, 
alibi monstravimus (1). 

Nihil itaque obstare videtur quominus ex verbis angeli testi- 
monium in favorem non solum virginalis conceptus, sed et verae 
divinitatis Christi colligamus. 

C. VAN CROMBRUGGHE. 


III. 


Q. Quid est passio? Ostende ejus utilitatem et periculum; 


indica quamnam relationem habeat ad moralitatem. 


R. — I. Notio. Passio est motus appetitus sensitivi, quatenus 


quamdam organismi commotionem involvit (2). 


(1) In Fractatu de B. V. Maria, p. 74 sq.; Gandee, 1913. 

(2) Heec est definitio traditionalis passionis quae, ab Aristotele derivata, a 
s. Thoma et a scholasticis traditur. Cfr. Tu. BouguiLon, Zheologia moralis 
fundamentalis, ed. 3ia, n. 335; V. Frins S. J., De actibus humanis, n. 207 ; 
H. D. Nore, O. P., Le sens traditionnel du mot « passion » in Revue des 
sciences philosophigues et théologigues, t. 111, a. 1909, p. 313 s. 

Aliqui psychologi moderni aliam passionis notionem introducere nituntur. 
Ita bene notus Risor, in opere Esquisse d'une psychologie fondée sur l'expé- 
rience, 2° éd, 1903, p. 265 : « L'émotion se définit par deux caractères princi- 
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Motus autem appetitus sensitivi habent ut objectum sive 
bonum sensibile prosequendum, sive malum sensibile fugiendum. 
Inde sequitur passionem circa alterutrum ex istis objectis versari 
posse; in primo casu specialius audit concupiscentia, in altero 
casu nomen metus sortitur (1). Ita definita passio saepe dicitur 
esse passio animae, ut opponatur passioni corporali quae est per 
se primo in corpore male affecto atque indirecte tantum in 
animam redundat; passio dicitur animae, quamvis procedat a 
conjuncto humano, quia anima est agens principale. 

Elucidatur et justificatur haec notio per intimiorem considera- 
tionem quaestionis : quid sit pati? Pati, docet sanctus Thomas (2), 
dicitur tripliciter : uno modo communiter, secundum quod omne 
recipere est pati, etiamsi nihil abjiciatur a re …; alio modo 
dicitur proprie pati, quando aliquid recipitur cum alterius abjec- 
tone; sed hoc contingit dupliciter : quandoque enim abjicitur id 


paux : lintensité et la brièveté. La passion a d'autres caractères. … Elle 
s'oppose à l'émotion par la tyrannie ou la prédominance d'un état intel- 
lectuel, par sa stabilité et sa durée relatives. En un mot, sauf quelques 
réserves, la passion est une émotion prolongée et intellectualisée, ayant subi, 
de ce double fait, une métamorphose nécessaire ». Quae nová notio potius 
scientiae detrimento est, quia sine sufficienti ratione a recepta notione 
recedit : negligit enim elementum commune passioni et emotioni ut vividio- 
rem ponat in lucem aliud elementum quod sufficienter discernitur per notiones 
actus et habitus. Coeterum nec in modo loquendi ordinario fundatur, nec ab 
omnibus modernis admittitur. Cfr. v. g. P. Janer, Principes de métaphysique 
et de psychologie, 1897. t. 1, p. 516. 

(1) Immerito quidam auctores excludunt metum a consideratione passionis, 
quia, ut aiunt, metus est « mentis trepidatio ex apprehensione cujusvis mali ». 
Tu. BouQuirLon, o. c., n. 339. Quidquid sit de mentis trepidatione remanet 
tamen verum illam jungi cum appetitus sensitivi commotione et ex hoc 
capite esse passionem. Praeclare Suarez, De vol. et invol., disp. III, prooem. : 
« Omnis passio appetitus ad haec duo capita revocatur, sc. aut sunt prose- 
cutio boni, aut fuga mali; quae videtur D. Thomas comprehendisse sub metu 
et concupiscentia, quia hae duae passiones maxime videntur movere volun- 
tatem ». Ita etiam Tu. Merver, Institutiones juris naturalis, n. 120. 

(RLR OE 22 ade, 
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quod non est conveniens rei, sicut cum corpus animalis sanatur ; 
alio modo quando e converso contingit, sicut aegrotare dicitur 
pati… Et hic est propriissimus modus passionis : nam pati dicitur 
ex eo quod aliquid trahitur ad agentem; quod autem recedit ab 
eo quod est conveniens, maxime videtur ad aliquid trahi. Et his 
tribus modis contingit esse in anima passionem : nam secundum 
receptionem tantum dicitur, quod sentire et intelligere est quod- 
dam pati; passio autem cum abjectione non est, nisi secundum 
transmutationem corporalem; unde passio proprie dicta non 
potest competere animae nisi per accidens, in quantum scil. com- 
positum patitur; sed in hoc est diversitas, nam quando hujusmodi 
transmutatio fit in deterius, magis proprie habet-rationem passio- 
nis, quam quando fit in melius ». 

Conformiter ad hanc doctrinam, ille proprie pati dicitur, qui 
ab aliquo agente paulatim a statu magis sibi connaturali in alium 
statum, non sibi sed agenti magis proportionatum transfertur. 
In praesenti quaestione, hujus agentis extrinseci partes adimplere 
metaphorice dicitur sive bonum sensibile alliciens, sive malum 
sensibile terrens. In hac ergo immutatione seu alteratione, speci- 
fica passionis notio ponitur. Quod autem haec alteratio locum 
habeat, probatur tum per sensus intimi testimonium, tum per 
physiologicam experientiam : constat siquidem, aliquo hujusmodi 
affectu in homine excitato, immutari circulationem sanguinis ac 
saepe nervos commoveri. 

IL, Utilitas et periculum. — Duplex praesertim utilitas a 
passione procuratur : 

1) Per ipsam vis major operationi humanae additur; ipsa enim 
praesente, eo efficacius tendit appetitus rationalis ad scopum 
suum, quo vividius in eamdem tendentiam conspirat appetitus 
sensitivus. Passio est adjumentum voluntatis. Si voluntatis 
objectum est bonum, robur et constantia bonae actioni additur. 
2) Ex altera parte, passiones homini occasionem tribuunt exer- 


cendi imperium quod per voluntatem in partem inferiorem servare 
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debet. Dominatio in passiones quarum objectum est illicitum est 
medium virtutes colendi et merita colligendi. 

E converso duplex periculum, huic binae utilitati correspon- 
dens, in passione detegi potest : 

ri) Quando objectum voluntatis est malum, firmius et intensius 
ex passione adhaeret voluntas huic objecto malo. 2) Attractio 
appetitus sensitivi est etiam saepe causa propter quam homo in 
peccata et vitia praeceps ruat. 

III. Relatio ad moralitatem, — 1) In se spectata passio est 
res moraliter indifferens : nihil enim aliud est quam quaedam 
physica impulsio, quae ontologice aliquid boni habet et quae, in 
ordine morum, inservire potest sive ad virtutem sive ad vitium. 
Hoc tamen est addendum : si consideratur totum compositum 
humanum cum debita hierarchia quae in ipso vigere debet, passio 
in quantum appetitum sensitivum contra voluntatis directionem 
excitat, dici potest malum physicum, ratione praecise hujus 
indebitae rebellionis; hocque malum physicum dicitur tunc 
attingens morale, quatenus nempe ad peccatum inclinat. 

2) Passio relationem habet ad moralitatem in quantum minuit 
voluntatis aptitudinem ad resistendum pravis inclinationibus, 
hocque facit dupliciter 

A. Primo quidem, obnubilando intellectum qui pro gradu 
vehementiae passionis impeditur ne recte judicet de objectis sibi 
propositis, dum sub influxu phantasiae nimis vivide sibi apparet 
quid sensibiliter boni in objecto habeatur, suppressa vel obscurata 
boni moralis consideratione ; 

B. Altero modo, ipsas animae facultates occupando et praepe- 
diendo, ita ut, dum per passionem vires animae absorbentur, 
non amplius polleant pace et capacitate sufficienti ad alteram 
operationem. 

3) Consequenter passio minuere imo quandoque tollere potest 
imputabilitatem actus mali sub ipsius impulsione commissi, 


modo sit antecedens seu involuntaria. Si econtra est consequens 
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seu voluntaria, minuit (vel aliquando tollit) libertatem quae hic 
et nunc in opere malo existit, sed non tollit nec necessario minuit 
ipsam actus imputabilitatem, cum ipsa libertatis minutio (vel 
suppressio) fuerit voluntaria; aliis verbis malitia hujus actus 
remanet imputabilis in causa, hoc est in ipsa passione voluntarie 
admissa; aliqguando malitia inde major evadit, cum majorem 


ostendat ad malum propensionem. 
| F. CLAEYS BOÙÙAERT. 


IV. 


Q. An et qua ratione peccant qui tributa et wectigalia 


defraudant? Proba responsum. — 


R. 1. Exponitur controversia. 

Responsum pendet a quaestione utrum leges,tributorum in 
conscientia obligent. Qua in re, certum est auctoritatem publicam 
jus habere subditis imponendi conscientiae obligationem, ut tributa 
solvant vel res tributo subjectas sponte declarent (1). Hoc enim 
sequitur e natura legitimae potestatis, quae a Deo sit, et ex officio 
civium subministrandi media ad finem societatis necessaria. 
Consonat S. Scriptura dicens : « Subditi estote non solum propter 
iram, sed etiam propter conscientiam. Ideo enim et tributa praes- 
statis : ministri enim Dei sunt, in hoc ipsum servientes. Reddite 
ergo omnibus debita : cui tributum, tributum’ : cui vectigal, 
vectigal » (2). 


(1) In regione nostra, tributa sunt directa vel indirecta. Directa ea sunt que 
primario afficiunt personas, sive ratione bonorum immobilium et faculta- 
tum (la contribution foncière et personnelle); sive ratione artis vel com- 
mercii exerciti (la patente). — Indirecta autem ea sunt que immediate 
afficiunt bona : penduntur occasione mutationis jurium et interventus tribu- 
nalis civilis vel commercialis (droits de succession et de mutation, d'enre- 
gistrement, de timbre, de greffe, etc.)}; sive occasione transvectionis mercium 
(droits de douane); sive tandem occasione fabricationis gquarumdem mercium 
(droits d'accises). 

(2) Ex Apostolo, ad Romanos, XIII, 5 sqq. 
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Attamen, non quaevis lex tributaria de facto in conscientia 
obligat : potest enim lex obligare tantum ad poenam, quae trans- 
gressoribus apponitur, solvendam, vel saltem sine resistentia 
subeundam; quod legem poenalem appellant. Utrum vero poe- 
nalis sit lex vel moralis dignoscitur potissimum ex legislatoris 
voluntate expressa vel tacita, nec non ex interpretatione com- 
muni civium : consuetudo enim est optima legum interpres. 

Quibus attentis, in duplicem abeunt theologi sententiam. 
re Plures opinantur leges tributarias generatim dici non posse 
mere poenales, sed eas saltem quibus tributa directa statuuntur, 
veram conscientiae obligationem plerumque inducere (r). 

Hac nituntur ratione, argumentis minus firmis praetermissis, 
quod leges tributa directa statuentes generatim sonant sicut reli- 
quae leges civiles, quae conscientiam afficiunt. Imponuntur nempe 
absolute et urgeri solent non tantum mulctis compensatoriis, 
sed etiam poenis quae vim habent mere coactivam, adeoque 
strictam obligationem significant. 

Porro haec tributorum obligatio per se oritur ex virtute jus- 
titiae legalis; et in genere suo gravis est. Sed etiam ex justitia 
commutativa imponi potest; nisi enim id fieri possit, non expli- 
catur potestas expropriationis quam publicae auctoritati com- 
petere nemo infitiatur. Verum, non ante ex stricta justitia 
solvenda sunt tributa directa, quam exactor publicus eorum 
quotam accurate definitam scripto exegerit. Quod, in hoc casu, 
ex justitia imponantur, apparet ex eo quod, nisi solvantur, 
gubernium sibi jus attribuit ipsa civium bona pro ijs capiendí. 

Quoad tributa indirecta seu vectigalia, communiter conce- 
ditur eorum obligationem esse mere poenalem, 1dque colligitur 
tum ex mente legislatoris mulctas seu poenas exorbitantes in 
violatores statuentis, tum ex generali civium interpretatione et 


acceptatione. 


(1) Cfr. Marres, De Justitia, t. Ul, n. 196; WarrrraerT, De Justitia, 
t. II, n. 419; Zract. Mechlin. De Jure et Justitia, n. 71. — Gousser, 
Theol. mor. I, 999; Lemmkvmr, Theol. mor. t. 1, n. 1170 (edit. undecima), 
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20 Ulterius progrediuntur alii auctores, docentes tributorum 
ettam directorum leges in multis regionibus, notatim in Belgio, 
esse mere poenales, adeoque obligare tantum ad solvendum vel 
tributum vel mulctam in defraudantes statutam (1). 

Imprimis observant, hodiernis praesertim diebus, non solum 
nihil obstare quominus istae leges ad poenam tantum obligent, 
sed id esse rationi et aequitati plane congruum. Nam auctori- 
tati publicae non desunt media externa (multtudo ministrorum, 
mulctae graves, inquisitiones diligentes etc.) quibus abundanter 
aerario provideat, efficiatque ut cives, singuli pro sua parte et 
suis viribus, tributa solvant. Ex alia parte multi sunt cives qui, 
negata Dei personalis existentia, reatum conscientiae parvi pen- 
dunt; adeo ut, si leges obligationem conscientiae inducerent, 
cives boni magis gravarentur quam impii. 

Praeterea, quidquid sit de mente legislatoris, aiunt, in sensum 
poenalem leges tributarias interpretantur cives ferme omnes, 
etiam timorati. « Nullam enim culpam in conscientia a se 
admissam esse opinantur, si quando tributa directa, etiam taxata, 
non solvunt quia non exiguntur (quod sane perrarum est), vel 
si indirecta aliquo artificio omissave declaratione effugerunt. 
Quod si fisci exactores deceperunt, mendacii, non autem inju- 
stitiae, reos se esse existimant. Experientia autem constat, 
nonobstante hac praxi, efficaciter subveniri necessitatibus com- 
munibus reipublicae » (2). 

IL. Concluditur. 

Haec argumentatio satis firma videtur ad rationem ex mente 
legislatoris petitam debilitandam et ad probabilitatem sententiae 
benignioris, saltem pro Belgio, stabiliendam. 


Caeterum, quoad rem, tanta non habetur differentia inter utram- 


(1) Cfr. Genrcor, Pheol. mor. t. 1, n. 574; SaLsmans, Rechtelijke plichten- 
leer, n. 180. Vermeersen, Quaestiones de Justitia, n. 126. — Huic opinioni, 
saltem ut probabili, favent preesertim Itali : PALMIERI, in notis ad Ballerini, 
Opus theol. mor. t. 1, n. 154; BerArDI, Praxis Confessar. n..1651 et 
n. 3155; Bucceroni, Znstit. theol. mor. n. S1. 


(2) Ita Genicor, /. c. 
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que sententiam quanta verbis apparet. Nam tributa indirecta, 
quae apud omnes mere poenalia dicuntur, longe majoris momenti 
practici sunt quam tributa directa (1); et vel pro hisce ipsis, aucto- 
res severiores concedunt res tributo subjectas non esse declarandas 
nisi in guantum consuetudo communis legem interpretatur. 
Hinc : a) Omnibus assentientibus, non peccant qui aliquid reticent 
in ordine ad tributum quod appellatur « contribution person- 
nelle » (mobilier, domestiques, portes et fenêtres etc). Nec 
peccant qui, in solvendis juribus successionis (droits de succes- 
sion), pecunias et valores occultant vel, in conficiendis instru- 
mentis venditionis (droits d'enregistrement), non declarant 
pretium inter partes statutum, sed pretium rei infimum. Ne 
mendacium quidem in tali declaratione jam reperiri videtur; 
_quum, attenta consuetudine vigente, satis pateat pretium decla- 
ratum non esse pretium verum, sed pretium tributo obnoxium. 

Verum autem mendacium committunt qui, ut jura successionis 
minuant, a medicis, aliisque defuncti creditoribus, conficiendas 
curant syngraphas exaggeratas. 

b) Probabilitas sententiae benignioris id efficit, ut ii qui istis 
vel similibus artibus utuntur ad tributa effugienda, argui non 
possint violatae justitiae, non tantum commutativae, sed et 
legalis. Hoc tamen, in cathedra, imprudenter proclamaretur; 
sed adhortandi sunt cives ut, juxta usum in regione receptum, 
tributa et vectigalia solvant. 

c) Justitiam commutativam violant vectigalium exactores qui 
tributa fraudari sinunt, quum ex officio seu quasi contractu ea 
percipere teneantur. Qui vero exactores, data pecunia, efficaciter 
inducunt ut muneri suo desint, cooperatores sunt injusti et 


fisco restituere debent summas ita defraudatas. Quod si prae- 


(1) « Quantum autem momento suo, scribit Vermeersch, o. c. n. 102, 
indirecta tributa praestent directis, satis apparebit si reputes fiscum, 
per annum 1899, percepisse ex tributis directis 50,795,325 fr.; ex indirectis 


411,200,252 fr. ». 
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stare negligant vel non valeant, restituendi onus cadit in ipsos 
exactores. 

d) Cum tributis confundi non possunt ea quae solvenda sunt 
statui personam privatam agenti, v. g. in personis, mercibus, 
litteris vehendis. Haec enim ex stricta justitia obligant, eo quod 
verus initur contractus inter statum et cives opera status utentes. 
Attamen, ob interpretationem usualem, etiam timoratorum, ut 
mere poenalia haberi possunt multa quae, in re postali et viae 
ferreae, conduntur statuta : v. g. ne litteris ordinariis inseratur 
pecunia, aut aliis rebus transvehendis inserantur litterae, aut 
ne, cum eadem tessera (billet d'aller et retour), unus ad aliquem 


locum tendat et alter ab eodem redeat etc. 


A. STANDAERT. 


Vv. 


Q. Quae conditiones ex parte ipsius peccati requiruntur, ut 
peccatum aliquod censeatur, in hac dioecesi, Episcopo ratione 


sui reservatum? 


R. Conditiones ex parte ipsius peccati requisitae sunt sequentes: 

12 Gonditio. a) Peccatum debet esse mortale, tum ratione 
objecti seu materiae (materialiter), tum ratione conscientiae 
agentis (formaliter). 

Hoc quidem ex natura rei requiritur, ut peccatum pleno sensu 
reservari possit : nam peccata venialia, cum non sint materia 
necessaria confessionis, proprio et pleno sensu reservari non 
possunt. QQuare eorum reservatio, licet absolute loquendo non 
repugnet, aliena est ab Ecclesiae praxi. Hinc si quis ex igno- 
rantia vel defectu plenae advertentiae excusaretur a mortali, 
reservationem non incurreret. 

b) Peccatum debet esse etiam externum, etsi occultum, et 
grave quatenus externum est. 

Requiritur peccatum mortale internum, et simul mortale 


externum, ita ut alterum sine altero non sufficiat. Non sufficit 
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peccatum internum tantum : hoc non ex natura rei sed ex con- 
suetudine Ecclesiae, quae licet possit peccata mere interna reser- 
vare, de facto tamen ea non reservat. Neque sufficit peccatum 
externum tantum : hoe omnino manifestum est, peccatum enim 
externum ab interno separatum habet tantum malitiam objec- 
vam et materialem, seu formale peccatum non est. Hinc qui 
occidit hominem putans se occidere feram, casum homicidii 
non incurrit. 

Praeterea actus debet esse gravis quatenus externus est, seu 
debet actus exterior esse de se sufficiens materia peccati mortalis. 
Reservatio praecipue cadit in actum externum, qui proinde graviter 
malus esse debet. Si ergo actus externus esset levis, peccatum 
non esset reservatum, etsi actus internus esset gravis. « Unde 
si simpliciter ponatur reservata percussio parentum; si quis ex 
gravi odio, sed leviter tantum, percuteret parentem, ita ut 
exterior actus a gravi odio sejunctus, non esset mortalis, per- 
cutiens casum non incurreret et sic de caeteris » (1). 

c) Actus interior et exterior debent esse ejusdem speciei quae 
et gualis reservatur. 

Non enim sufficit quod delinquens, actu interno, facere 
putet illud quod reservatur, praeterea requiritur quod actu 
externo faciat illud quod constituit peccatum reservatum. 

Ex. gr. a) Petrus habens copulam cum consanguinea sua 
in primo gradu, invincibiliter ignorans eam esse consangui- 
neam (quia v. g. consanguinitas orta est ex illegitimo concubitu), 
casum incestus non incurrit, quia licet, actu exteriori, com- 
miserit incestum (materialem), actu vere interno non commisit 
incestum (formalem) sed peccatum fornicationis tantum. 

b) Si Joannes solutus copulam habeat, putans complicem 


conjugatam esse, quae talis non est, hic casum adulterii non 


(1) Cftr. Libellus de Casibus reservatis, p. 6. 
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incurrit, quia licet, actu interno, commiserit peccatum adulterii 
(formaliter), actu vero externo illud non commisit (materialiter) (1). 

22 Gonditio. Ut peccatum censeatur reservatum, requiritur 
ut sit in sua specie consummatum, nisi aliter declaret reser- 
vans. Ratio est quia reservatio, utpote odiosa, est strictae inter- 
pretationis; ideoque ut verba ejus in sensu stricto verificentur, 
debet peccatum esse completum in ea ratione sub qua reservatur. 

Dum dicitur quod actus debet esse in sua specie consum- 
matus, hoc importat quod perfectus esse debet tam 1e ex parte 
agentis seu causalitatis, quam 2° ex parte termini, seu effectus 
ultimi. E 

Hinc colligitur ro : Si Petrus Joanni inflixerit vulnus lethale, 
in ordine ut ipsum occidat, et interim mors nondum sit secuta, 
casui homicidii nondum subjacet Petrus, adeoque a communi 
confessario absolvi potest; quia, etitamsi homicidium perfectum 
sit ex parte causalitatis seu agentis, nondum tale est ex parte 
effectus ultimi. 

Colligitur 20° : Si Petrus quidem vulnus inflixerit, sed quod 
non est lethale secundum se, et interim sequatur mors per 


imperitiam medici, Petrus iterum non subjacet casui; quia, 


(1) Idem valet, ex. gr., pro injectione manuum in ascendentes : casum 
non incurrit qui quidem ex deliberato proposito percutit aliquem, putans 
quod Parentem percutiat (percussio formalis, actu interiori), qui tamen 
Parens non est (percussio non materialis, actu externo); aut Parentem 
quidam percutit (percussio materialis), sed Parentem esse ignorat (percussio 
non formalis). 

Similiter pro casu perjurii : casum non incurrit qui existimat se verum 
jurare sed erronee jurat falsum (perjurium materiale non formale), vel qui 
existimat se falsum jurare, quod a parte rei falsum non est (perjurium formale 
non materiale). Hinc si Joannes v. g. debitum suum solverit creditori suo, 
et postea adhuc pro eo debito a creditore illo citatur coram judice, et Joannes 
existimans se non solvisse, juramento tamen se solvisse affirmet, a communi 
confessario absolvi poterit, si postea deprehendat, ex eo v. g., quod inveniat 
apocham seu vulgo guittanciam, quod vere solutum est debitum. F'ract. de 
casibus reservatis, p. 27 et 32. 
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etiamsi in casu homicidium sit consummatum ex parte termini 
seu effectus ultimi, tale non est ex parte actionis, cum vulnus 
non fuerit lethale (1). 

Dictum est « nisi superior reservans aliter in tenore ex- 
primat »; superior enim actum imperfectum reservare' potest. 
Ita sub antiqua disciplina (ante annum 1877) reservabatur 
bestialitas etiam non consummata : legitur enim in antiquo 
libello « Dictum est : nisi superior reservans aliter in tenore 
exprimat; quia quandoque reservatio consummationem non 
exigit, ut exemplum’‘habemaus in dioecesi nostra in casu bestia-" 
litatis; sed tunc reservans mentem suam clare tenetur exprimere, 
sicut in praefato casu fecit Reverendissimus Praesul noster. » 
Sub nova disciplina, quia reservans aliter in tenore non exprimit, 
peccatum, ut reservatum censeatur, debet esse in sua specie 
perfectum (2). 

38° Gonditie. Ut peccatum sit reservatum, debet esse certum 
i. e. a) certo reservatum, b) certo commissum; ita ut, quando 


utcumque rationabiliter dubium est peccatum, non censeatur 


(1) Ita pro casu incendii, requiritur incendium quod effectu consummatum 
est saltem quoad notabilem partem. Hinc casus nequaquam incurretur, si 
ignis quidem domui suppositus sit, ita ut ardere incipiat (perfectum ex parte 
causalitatis seu agentis), sed“ progressus incendii, sive fortuna, sive alia qua- 
cumque causa cohibeatur, antequam ad notabilem partem domus sit con- 
sumpta (non perfectum ex parte termini seu effectus ultimi). Z'ractatus de 
casibus reservatis, p. 18. 

Ob eamdem rationem pro casu incestus vel adulterii, peccatum non est 
reservatum nisi intercesserit copula carnalis, per carnis resolutionem ita 
consummata, ut possit, per se loquendo, seu ex natura actionis, sequi gene- 
ratio « hinc excluditur copula sodomitica et onanistica, et omnis alius actus 
impudicus, qui de se non sit aptus generationi; hine etiam ordinarie casum 
incestus, defectu consummationis, non incurrunt impuberes, etiam quando 
alteruter jam est pubes. 

(2) Casum abortus incurrunt etiam positive cooperantes. Haec positiva 
cooperatio debet in suo genere esse completa, ita scilicet ut haec positiva 
cooperatio verum influxum habeat, et effectus sit secutus. 
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reservatum : hoc rursus ex consuetudine Ecclesiae et communi 
auctorum doctrina; reservatio enim, utpote odiosa, est strictae 
interpretationis. 

Peccatum debet esse certum, ea scilicet certitudine, quae 
excludit omne dubium rationabile (1) sive juris sive facti. 

Quare non reservatur peccatum, vel quando adest dubium 
juris nempe, cum quis quidem certus est, se peccatum admisisse, 
sed dubitat utrum verba legis seu tenor reservationis tale pec- 
catum comprehendant necne; vel quando adest dubium facti 
nempe in dubio de actu peccati, de ejus subjectiva gravitate, 
de ejus objectiva gravitate, de ejus consummatione etc. 

Inde re Peccatum certo reservatum sed dubie commissum 
vel dubie mortale declarari non debet confessario habenti facul- 
tatem a reservatis, quia habetur dubium facti; tale peccatum - 
non solum exponi non debet in confessione apud confessarium 
facultate instructum, sed probabilius nequidem datur obligatio 
illud declarandi in confessione apud quemlibet confessarium 
instituta (2). 

20 Peccatum certo commissum sed dubie reservatum a com- 
muni confessario absolvi potest, quia habetur dubium juris. 

3° Si quis peccatum dubie reservatum confessus est sacerdoti 
communem tantum jurisdictionem habenti, et postea reperit 
peccatum certo esse reservatum, nullo modo tenetur adire con- 
fessarium facultatem in reservata habentem, quia peccatum jam 
fuit remissum, quando conditio reservationis nondum aderat. 


4° Similiter si quis peccatum certo reservatum sed dubie com- 


(1) « Ita ut non sufficiat dubium aliquod leviusculum, aut privatum alicujus 
particularis forte minus periti, sed fundatum, quod etiam apud eruditos 
casum dubium reddit ». Antiquus Libellus de casibus reservatis, p. 13. 

(2) Valde tamen swadenda est poenitenti, nisi agatur de scrupuloso, con- 
fessio peccatorum quomodoeumque dubiorum, ut plurimum conducens ad 
conscientiae tranquillitatem. Hoc modo etiam cavetur hallucinatio, et instructio 
dari potest pro futuro. 
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missum aut dubie mortale, et qua tale, confessus est sacerdoti 
communem tantum jurisdictionem habenti, et postea reperit 
peccatum fuisse certo commissum aut certo mortale, consequenter 
certo fuisse reservatum, ille non tenetur adire confessarium 
facultatem in reservata habentem. Imo, juxta sententiam pro- 
babilem et practice tutam, sì quis accusavit peccatum tamquam 
dubie commissum vel dubie mortale et postea invenit peccatum 
fuisse certo commissum vel certo mortale, illud habere potest ut 
remissum et consequenter non amplius in confessione exponere 


tenetur. 
OMEFTOUR?E 


SESSIO VI. 


Q. Breviter interpretare guae habet Paulus, 1 Cor. VIII I-18 


de manducatione idolothytorum. 


R. Eodem modo inducitur tractatio de idolothytis quo 
supra, VII, r, inducebatur quaestio de matrimonio et coelibatu : 
tam de illa quam de hac Paulum a Corinthiis fuisse interrogatum 
haud immerito teneres. Fuerat equidem decretum apostolicum 
latum de praesenti materia : verum hoc decretum proxime 
spectabat tantummodo Ethnicochristianos Antiochiae, Syriae, 
Ciliciae, videturque fuisse promulgatum in his tantum ecclesiis; 
in his facilior erat observatio quam in ecclesiis aliis in quibus 
neophyti quam plurimi cum ethnicis suis propinquis et amicis 
intimum vitae commercium et necessitudinem servare debebant; 
dein in ecclesiis mox enumeratis major erat Judaeorum numerus, 
quorum scandalum erat vitandum per quasdam observationes in 
decreto hoc disciplinari praescriptas. 

Ut autem tractatio intelligatur, notandum est ex carnibus 


animalium quae in sacrificia offerebantur, a sacerdotibus, 
19 


Er Ce 

quibus partes aliquot victimarum competebant, fuisse vel in 
lucis vel in domibus privatis epulas habitas sacrificales, ad quas 
amicos et propinquos invitabant; fuisse autem victimarum partes 
residuas redditas sacrificantibus, qui illas vel domi consumebant, 
vel pauperibus dividebant, vel publice divendebant. 

In hac theoretica quaestionis tractatione Paulus hoc ostendit, 
idolothytorum usum per se quidem licitum esse, interdum 
autem propter proximi scandalum fieri illicitum. 

V. 1. De iis autem quae idolis sacrificantur, subintellige : 
de quibus, quemadmodum de aliis, me interrogastis, scimus 
quia omnes scientiam habemus : sunt qui legant non scimus, 
otdagev, sed scio quidem, ola pev, et sic-jam innueretur 
scientiam solam quaestioni solvendae non sufficere : sequimur 
lectionem Vulgatae. Sunt iterum qui particulam 67, non sumunt 
ut particulam causalem, sed vertunt quod, et haec verba habent 
ut phrasin completam. Praestat autem sumere év, ut causalem, 
phrasin ut incompletam et constructionem anacoluthicam, ita : 
« scimus, quum omnes scientiam habeamus, nihil (nullum) esse 
idolum in mundo »; verum hoc alterum membrum non statim 
exprimit; scientiae enim mentione abreptus, sententiam Paulus 
antequam absolvat, monet scientiam qualemcumque ad quaes- 
tionem solvendam non sufficere. 

Scientia inflat, caritas vero aedificat; haec cum omnibus 
quae usque ad finem vers. 3 leguntur sunt interjecta et paren- 
thetica sententia, qua absoluta, vers. 4 oratio resumitur. Scientia 
de qua hic agitur est perfectiorum (ita restringe omnes), vi cujus 
inter alia de idolis et idolothytis recte judicare possunt : haec 
autem non per se nec suapte natura reddit homines superbos, 
sed inflat si a caritate sejuncta male adhibetur. Pulchre AUGUS- 
TINUS, in Joan., tract. 27, 5; « Jam ergo debemus odisse 
scientiam? Absit! Et quid est : scientia inflat? Sola sine caritate; 
ideo adjunxit : caritas vero aedificat. Adde ergo scientiae cari- 
tatem, et utilis erit scientia, non per se, sed per caritatem ». 
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AEdificat, salutem et perfectionem, sub aedificii imagine pro- 
positam, promovet. 

V. 2. Si quis autem se existimat, sibi videtur (doxet), superbia 
inflatus, scire aliguid quod spectat intimiorem rerum christia- 
narum cognitionem, nondum cognovit modum quo scire debeat, 
multo minus rem ipsam quam se scire existimat : scientia nisi 
caritate dirigatur ac aedificet, non est nomine scientiae digna (1). 

V. 3. Si guis autem diligit Deum inclusa proximi dilectione, 
hic.…; exspectares Paulum ita perrecturum esse : «….cognovit 
quemadmodum oporteat scire, hic veram habet scientiam », 
sed pergit : … cognitus est ab eo, scilicet approbationis scientia, 
hic amicus Dei est, bonis divinis ditatus, inter quae bona scientia 
quoque vera continetur. 

_V. 4. De escis autem quae idolis immolantur, nepì zis 
Bawsews olv zov eldwholúroy : de esu igitur idolothytorum 

post parentheticam sententiam, oratio resumitur, scimus quia 
nihil est idolum in mundo, Ör oùdey etÒwhov &v xóopp ; estne 
hoc vertendum ut in Vulgata, an potius : quia nullum 
est idolum in mundo? Potest ovòty sumi per se substantive, ut 
facit Vulgata, vel adjective, ut alii volunt; vox autem etòwhov 
sumitur melius de imagine quae ut deus colitur, vel a vulgo 
deus esse creditur, de qua dicitur quod nihil est, non in 
quantum est materia, ut aurum vel argentum vel hujusmodi, sed 
formaliter, ut simulacrum, ut imago, quippe quae nullam reali- 


tatem exprimant, et proin ut simulacrum, ut imago nihil sunt. 


(1) Praeclare S. BERNARDUS (in Cantic., serm. 36, 3) : « Modus sciendi est, 
quo ordine, quo studio, quo fine scire quaeque oporteat : quo ordine, ut id 
prius, quod maturius ad salutem; quo studio, ut id ardentius quod efficacius 
est ad amorem; quo fine, ut non ad inanem gloriam vel curiositatem, sed 
ad aedificationem tui et proximi. Sunt namque qui scire volunt eo fine 
tantum, ut sciant, et curiositas est; quidam, ut sciantur, et vanitas est; 
quidam, ut scientiam vendant, et turpis quaestus est; quidam, ut aedificentur, 


et prudentia est; quidam, ut aedificent, et caritas est ». 


Verum propter membrum parallelum sequens, « quod nullus 
est Deus nisi unus », propter additum « in mundo », propter 
totam orationem sequentem, praeplacet vertere : quia nullum 
est idolum, quamvis vox etòwkov sensu minus proprio, apud 
LXX tamen etiam obvio, sit sumenda, non de imagine, sed de 
eo quod ibi fingitur esse : reale quoddam ens quale illud cogitant 
gentiles, et in ijs imaginibus adorant, nullum est. 

V. 5-6. Nam etsi sunt… sive in coelo sive in terra, in sylvis, 
in montibus, in mari, quibus praeesse et dominari cogitantur. 
Merito CORNELY, h. l. : « Haec igitur est Pauli argumentatio : 
Multos sic dictos deos esse non negamus, siquidem multis jam 
rebus sive terrestribus sive coelestibus nomina dei et domini 
vulgo attribui non ignoramus; nobis tamen christianis, quibus 
vera et genuina nominum istorum significatio cognita est, unus 
solus est Deus, unus solus Dominus. Nam genuino suo sensu 
nomen Dei illam designat qui prima omnium rerum causa et 
ultimus noster finis est; similiter nomen domini proprio sensu 
ili soli competit a quo omnia omnino dependent; atqui Deus 
Pater solus est omnium rerum creator atque ultimus noster 
finis supranaturalis; a Deo Filio autem omnia plene dependent, 
quia per Verbum omnia sunt creata atque per Verbum nos etiam 
sumus redempti, ut duplici titulo dominio ejus simus subjecti; 
ergo unus est Deus, unus Dominus ». 

Arianos perperam ex praesenti loco contra Christi divinitatem 
objicere, in oculos incurrit. 

Conclusionem valde obviam et apertam relinquit Paulus lec- 
tori deducendam, carnes scilicet immolatas nec impuras nec 
sanctas reddi, et proin illorum usum per se esse licitum. 

V. 7. Sed non in omnibus est scientia. Profecto neophyti 
omnes unum verum esse Deum sciebant, neque idola veros esse 
deos; at ingenio tardiores non defuerint qui exinde ad practicam 
conclusionem non pervenerint; requirebatur completa omnium 


idearum religiosarum immutatio, quam inducere tantae molis 


mate lee. 
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fuisse ut post paucos annos in omnibus fieri haud potuerit 
sponte intelligitur (1). 

Quidam enim etc. : sensus generalis est valde obvius : non 
deerant qui idolothyta (etòwkw jw) non ut carnes communes, 
sed sub ratione formali idolothytorum manducarent, putantes se 
se inde pollui, et manducantes, aliorum exemplo adducti, revera 
polluebant conscientiam. Cfr. Rom. XIV, 23 : « Omne, quod 
non est ex fide, peccatum est ». 

Conscientia idoli « eam designat existentiae idolorum persua- 
sionem, qua aliquis in suis actionibus regitur… Quodsi Paulus 
ea, quae de idolythorum ad daemones relatione infra (X, 20) 
tradit jam antea Corinthios docuerat, conscientia idoli etiam 
explicari potest impiae illius consecrationis daemonibus factae 
superstitiosus timor, qui effecit, ut idolothytis interna quaedam 
virtus aut impuritas attribueretur » (CORNELY, A. /.) 

Conscientia infirma est igitur conscientia illius (et infirmus 
est ille) in quo hucusque deficit robur quo expeditum se faciat 
ab his conceptibus seu ab hac persuasione. 

V. 8. Itaque idolothytorum usus per se quidem licitus est, 
illicitus vero iis de quibus modo dictum est; sed et aliis potest 
fieri illicitus, ita ut quandoque abstinere debeant, nisi peccare 
velint. 

Esca autem nos non commendat Deo, vel, ut verbum graecum 
RAPLTTÁVA, sumi potest (vox media) : nos non exhibet Deo, nec 
ut pejores nec ut meliores, et ita utrumque membrum sequens 


comprehenditur, et explicatur : nulla manat ex tali manducatione 


(1) Merito Curysosr., ap. CorneLy, h. 1. : « Noli cogitare praesentem 
rerum statum, postquam jam a majoribus piam fidem accepisti, sed cogi- 
tationem in illud transfer tempus, quo vix inchoata erat Evangelii praedicatio, 
impietas dominium suum retinebat, arae ardebant, sacrificia et libamina 
offerebantur, longe major hominum numerus ethnicismo erat imbutus, et 
repraesenta tibi illos, qui a majoribus impietatem acceperant, ethnicorum 


patrum avorum atavorum filios, tunc subito conversos », 
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utilitas spiritualis, nec ex illa omissa, ullum sequitur spirituale 
detrimentum. Cfr. Rom. XIV, 17 : « Non est regnum Dei esca 
et potus ». 

V. g. Cavendum autem a scandalo seu offendiculo objiciendo 
infirmis (vide ad v. 7), qui conscientia informata adducerentur ad 
faciendum quod judicabant illicitum. Videte autem, ne forte 
haec vestra licentia, ekouoia, jus, manducandi scilicet idolo- 
thyta, offendiculum (mpóoxoppa, occasio peccandi) fiat infirmis. 
Cfr. Rom. XIV, 20 : « Omnia quidem sunt munda, sed malum 
est homini, qui per offendiculum manducat ». 

V. ro. Si enim quis, ex his infirmis, viderit eum, qui habet 
scientiam (vel te qui habes scientiam) in idolio recumbentem, 
accumbentem mensae seu epulae in ipso idolorum fano ex 
idolothytis oblatae, nonne conscientia ejus cum sit infirma, 
wùToù aalevoùg dvrog, ejus cum sit (ipse) infirmus, aedificabitur 
ad manducandum idolothyta. Aedificabitur nonnullis est per 
antiphrasin dictum pro destruetur, evertetur; aliis est sarcastice 
dictum : considera aedificationem quam fratri praebes; dum 
teneris promovere illum, adducis ad peccandum. 

In idolio : « Eousque igitur aliqui neophyti erant progressi, 
ut scientia sua de idolorum inanitate confisi in ipsis idolorum 
fanis epulis sacrificalibus accubuerint; quae agendi ratio quan- 
topere legi christianae repugnet, Apostolus infra docebit (X, 14 
sqq.), hoc autem in loco id unum intendit, ut eam proximis 
nocivam esse ostendat, quippe qui ejus exemplo allecti idem 
facere coeperint quamvis idolothytorum usum omnem pro illicito 
haberent » (CORNELY, A. l.). 

V. rr. Et peribit etc. Perpendenda sunt singula verba, quibus 
efficaciora vix reperies ad pusillorum scandali describendam 
gravitatem. Quattuor motiva adducuntur. r. Damni magnitudo : 
peribit, perit morte spirituali; 2. conditio scandalizati, infirmus, 
cui sollicitudo debetur, frater, cui major debetur caritas; 


3. injuria Christo illata, seu inutilitas sanguinis Christi per 
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tuam culpam : perit…. pro quo. ; 4. levitas causae : in tua 
scientia (1), propter tuam scientiam, quam tu, publice in idolio 
recumbens, vis ostentare. 

V. 12. Sic autem peccantes in fratres et percutientes conscien- 
tiam illorum infirmam, in Christum peccatis : en quomodo 
insistat exponens scandali gravitatem : non tantum peccatis et 
inhumano quidem modo (percutientes infirmum), contra illum, 
quem seducitis, sed et contra Christum, cujus fratres vestri sunt 
membra, ut et vos ipsi. 

V. 13. Quapropter etc. Respicit quidem generali modo omnia 
quae de scandali gravitate dixit, praecipue vero ultimum mem- 
brum, injuriam scilicet Christo illatam : si esca qualiscumque, 
Beopa, sine artic., a me manducata, fratri sit scandalo, non 
manducabo carnes, in genere, sive dis sint oblatae sive non : 
ab omnibus carnibus, seu generalius, a quacumgque re licita potius 
abstinebo in aeternum quam fratri sim offendiculo. In seipso 
Corinthiis agendi regulam proponit ac praescribit. Cfr. Rom. 
XIV, 21 : « Bonum est, non manducare carnem, et non bibere 
vinum, neque (guidguam facere) in quo frater tuus offenditur, 


aut scandalizatur, aut infirmatur ». 
C. VAN ONGEVAL. 


II. 


Q. Quam certum est et guomodo explicas B. Virginem nullum 


peccatum veniale commisisse? Legitima responsum. 


R. [. Perfecta B. Virginis ab omni peccato personali, etiam 


veniali semideliberato immunitas, pertinet ad fidem catholi- 


(1) Majoris momenti esset si loco èrì zij yvwaer, legeretur, ut leget Curys. : 
èn ti oi Bowser, propter tuam escam : verum haec lectio auctoritate codi- 
ü 4 


cum et versionum non commendatur, 
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cam (1). In fontibus enim theologicis tamquam veritas religicsa 
et ex revelatione cognita, indubie continetur : quocirca, pauca 
documenta afferre sufficiat. 

1° q) Ss. Patres passim, factum impeccantiae B. Virginis, 
inde praesertim a saec. IV, ut inconcussam veritatem procla- 
mant. Ex Occidente, audiatur Augustinus qui, dum omnes gene- 
ratim homines peccati reos asserit, simul proclamat : « excepta 
sancta Virgine Maria, de qua propter honorem Domini, nullam 
oenen cum de peccatis agitur, haberi volo quaestionem (2) ». 
In Oriente, praeco doctrinae receptae occurrit s. Ephraem : 
« Tu revera, [Christe], et mater tua soli estis qui-omni ex parte 
omnino pulchri estis : in te enim, Domine, nulla est labes, nec 
ulla in matre tua macula » (3). 

3) Instantius eamdem veritatem inculcat catholicum M. A. : 
Bernardus declarat solius Deiparae vitam ab omni peccato esse 
immunem (4); Anselmus autem adscribendam testatur Virgini 
« puritatem qua major sub Deo nequit intelligi » (5). Quibus 
magistris consentiunt magni scholastici omnes. 

y) Concilium TFridentinum, non quidem dogmatice definit, 
sed in dogmatica definitione palam testatur Ecclesiam tenere 
privilegiatam Mariae a venialibus immunitatem : « Si quis 
hominem semel justificatum dixerit posse in tota vita peccata 
omnia, etiam venialia, vitare, nisi ex speciali Dei privilegio, 
quemadmodum de Beata Virgine tenet Ecclesia, a. s. » (6). 


(1) Cftr. Suarez, De mystertis vitae Christi, disp. IV, sect. 3 sq.; SCHEEBEN, 
Dogmatik, 111, S 280, Freiburg, 1882; Ponur, Lehrbuch der Dogmatik, 11, 
Ps 274 Sq, Paderborn, 1908. 

(2) De natura et gratia, XXXVII, 42. 

(3) Carmina Nisibena, edid. BrekerL, p. 122. 

(4) Epist. CLXXIV, ad canonicos Lugdunenses. 

(5) De Conceptione virginali, c. XVIII. 

(6) Sess. VI, can. XXIII. Cfr. Concilium Tridentinum. Diariorum, actorum, 
tractatuwm nova collectio, edid. Societas Goerresiana, t. V, Pp. 516, 519 sq, 
Friburgi, 1911. 
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20 Haec autem Virginis conditio celebratur in Ecclesia, non 
ut factum qualicumque modo certum, sed ut veritas in reve- 
latione contenta. Etenim, Ecclesiae Doctores hanc conditionem 
expressam agnoscunt in inimicitiis quas Protoevangelium posi- 
tum iri nuntiat inter Mulierem atque serpentem antiquum, atque 
in plenitudine gratiae Mariae quam exprimit salutatio angelica; 
praeterea, quod in Cantico Canticorum legitur : « Tota pulchra 
es, amica mea, et macula non est in te » Ecclesia in sua 
liturgia Patresque in suis scriptis de B. Maria sensu mystico 
dictum intellexere (1). 

IL. Perfecta B. Virginis ab omni peccato veniali immunitas 
est ipsi speciale privilegium. Hoc autem privilegium conna- 
turaliter explicatur ponendo quod ponendum est, ipsam nempe 
in sui conceptione originalem accepisse justitiam : quoadusque 
enim hanc justitiam per peccatum mortale non amitteret, pecca- 
tum veniale committere haud poterat. 

r. Est, inquam, speciale privilegium : est enim efficax libe- 
ratio a naturali ac universali hominis conditione. Docente enim 
Tridentino Concilio, habetur in homine moralis venialiter pec- 
candi necessitas, quae consistit in summa vitandi omnia venialia, 
etiam semideliberata, collective sumpta, difficultate cujus insu- 
perabilitas fundatur in mutabilitate humanae voluntatis et cer- 
titudinaliter cognoscitur ex divina revelatione. — Nec objicias 
hanc definitam hominis conditionem ad solum statum naturae 
lapsae pertinere; Mariam autem naturam lapsam non contra- 
xisse. Respondetur eam habuisse contrahend1 peccati originalis 
debitum, adeoque in radice beneficii quo ab hoc peccato 
contrahendo immunis estpraeservata, eam simul obtinuisse 
privilegium non subjacendi connaturali naturae peccatricis con- 


ditioni (2). 


(1) Quod testatur Prus IX, in Bulla Zneffabilis. 
(2) Concilium Tridentinum, ut quisque novit, abstinuit a solvenda quaes- 
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2 Explicandi privilegii gratia, variae explicationes propositae 
sunt. re Ss. Bonaventura et Thomas — qui Immaculatam 
Conceptionem non agnoverunt — dictum privilegium per hoc 
explicuerunt quod admitterent concupiscentiam, speciali Dei 
interventu, in B. Maria, a prima ejus sanctificatione, ligatam (1) 
seu consopitam (2), postmodum autem, occasione obtentae 
divinae maternitatis, penitus exstinctam esse. 20 Alii plures, 
cum Suarez (3), idem privilegium reducunt ad complexum 
insignium virtutum, atque gratiarum infallibilis effectus, a 
divina Providentia B. Mariae praeparatarum. 3° Alii denique (4), 
rati in immaculata sui conceptione B. Virginem accepisse justi- 
tiam originalem, id est gratiam sanctificantem atque immuni- 
tatem a concupiscentia, adeoque eam versatam esse, quantum 
ad animam, in eo statu in quo fuit Adam ante lapsum, applicant 
ipsi ea quae s. Thomas statuit de protoparente in justitia origi- 
nali constituto : declarant nimirum eam peccatum veniale ut 
primum peccatum committere non potuisse. 

Tertiae hujus sententiae veritatem commonstrat ratio. 

Justitia enim originalis, quam Deipara a primo existentiae suae 
momento sortita est, complectitur gratiam sanctificantem et 
immunitatem a concupiscentia. Sicut autem per gratiam sancti- 
ficantem pars ejus superior rite ordinabatur ad Deum, finem 
ultimum, ita per donum integritatis pars ejus inferior perfecte 
subordinabatur ad superiorem, id est, et sensualitas erat in ipsa 


perfecte subdita rationi, et executio actus erat perfecte subdita 


tione tunc disputata de immaculata conceptione Mariae, et hujus immuni- 
tatem a peccatis personalibus consideravit in se et per comparationem ad 
conditionem quam naturaliter contrahere debent omnes qui ordinaria gene- 
rationis lege ex Adam oriuntur. 

(1) S. Tromas, 111 Sent, dist. III, Part. 1, a. II, q. II. 

(2) S. BONAVENTURA, ZI Sent, dist. XXIX, q. 1, a. IV. 

(INENNGE 

(4) BrirLor, De natura et ratione peccati personalis, p. 116, Romae, 1897. 
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deliberationi : sic autem excludebatur utraque radix proxima 
peccati venialis, 

« Peccatum veniale, ait Angelicus (1), in nobis contingit vel 
propter imperfectionem actus, vel propter inordinationem existen- 
tem circa ea quae sunt ad finem, servato debito ordine ad finem. 
Utrumque autem horum contingit propter quemdam defectum 
ordinis, ex eo quod inferius non continetur firmiter sub supe- 
riori. Quod enim in nobis insurgat subitus motus sensualitatis, 
contingit ex hoc quod sensualitas non est omnino subdita 
rationi; quod vero insurgat motus subitus in ratione ipsa, 
provenit in nobis ex eo quod ipsa executio actus rationis 
non subditur deliberationi.. Quod vero humanus animus 
inordinetur circa ea quae sunt ad finem, servato debito 
ordine ad finem, provenit ex hoc quod ea quae sunt ad 
finem non ordinantur infallibiliter sub fine qui tenet summum 
locum... In statu autem innocentiae erat infallibilis ordinis 
firmitas, ut semper inferius contineretur sub superiori, quamdiu 
summum hominis contineretur sub Deo, et ideo oportebat quod 
inordinatio in homine non esset, nisi inciperet ab hoc quod 
summum hominis non subderetur Deo, quod fit per peccatum 
mortale ». 

Quae quidem non significant quod id, quod de se est veniale, 
apud eum qui possidet originalem justitiam, transfertur in mortale. 
Solum intenditur profundum illud : hominem originali justitia 
ornatum, esse ad finem suum per gratiam ordinatum, et prae- 
terea, respectu finis, perfecte sui compotem et integris viribus (2) 
semper agere; quapropter, nonnisi conformiter ad finem aut 
contra finem eum primo et praecise agere posse : primum autem 


denotat actionem bonam, secundum peccatum mortale. 


(1) Summa theologica, 1-11, q. LXXXIX, a. III, c. — Cftr. MI Sent 
dist. XXI, q. II, a. III; De malo, q. II, a. VIII, ad 1um, 
(2) Inde expressio « donum integritatis », 
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Quam positionem inexpugnabilem esse conducimus. 

Plures tamen recentiores theologi, vestigia prementes Scoti 
et Suarezij, eidem positioni aperte adversantur. In auxilium 
vocant duas potissimum rationes. 19 Donum justitiae originalis, 
ait Scotus (1), non perfectius conjungebat hominem ultimo 
fini quam quaecumque gratia gratum faciens conjungit nunc 
viatorem. Sed cum gratia quacumque viatoris nunc stat veniale 
peccatum. Ergo. Collineat 2° consideratio quam affert Suarez (2) : 
« qui potest plus, potest et minus; atqui homo in statu inno- 
centiae potest plus, id est peccare mortaliter; potest ergo et 
minus, id est peccare venialiter ». — 

At haec facili negotio exploduntur. 

Ad 19”, Ratio Scoti est fallacia quae dicitur « secundum non 
causam ut causam ». Causa quippe ob quam status innocentiae 
excludit peccatum veniale, non est quod fini ultimo hominem 
conjungat perfectius quam gratia sanctificans in statu naturae 
lapsae; sed quod sic uniat ut inferius sub superiori infallibiliter 
ordinetur, quod in statu naturae lapsae non habetur. 

Ad 2e (3). Transeat major. Ad minorem : in statu inno- 
centiae homo potest peccare mortaliter : dist. : sic ut eo ipso 


statum innocentiae destruat, conc., sic ut hunc statum conservet, 


nego. Ad concl. : in statu innocentiae homo potest peccare 
venialiter : dist. : si peccatum veniale statum innocentiae 
destrueret, conc.; secus, id est in rei veritate, nego — Ne 


fucum faciat Eximii argumentum, haec rite perpende. In sensu 
composito status innocentiae — qui perfectam omnium ordina- 
tonem secum fert — nullum potest esse peccatum, sive mortale, 


sive veniale: habet autem homo in sua potestate ut hunc statum 


(LD) LISTEN LUS LSA 

(OL ve 

(3) Cftr. Caseranus, Convment. in T-II, q. LXXXIX, a. IV, edit. romanae, 
t. VIT, p. 144, Romae, 1892; CapreoLus, Defensiones theologicae D. Thomae 
Agquinatis, t. IV, p, 180 sq., Turonibus, 1903; Birvor, /. c. 


enden 
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destruat, nimirum per omne et solum peccatum quod gratiam 
sanctificantem suapte natura excludit, id est per peccatum 
mortale. Quapropter, in genere mortalium, sì majus committere 
potest, potest etiam, vi relati principii, minus committere. Quod 
vero et venialis peccati capax sit, ex allato principio non sequitur 
nisi simul ponatur aut mortale peccatum statum innocentiae 
non excludere, aut veniale illum excludere; utrumque autem est 
manifeste falsum. 
C. VAN CROMBRUGGHE. 


III. 


Q. Dijudica systemata moralia quae reduci possunt ad 


utilitarismum moralem. 


R. Systemata quae reduci possunt ad utilitarismum moralem 
hoc omnia commune habent quod formalem moralitatis normam 
in aptitudine actionis ad felicitatem adipiscendam reponant. Inde 
nomen wutilitarismus, quod a nonnullis in vocabula synonyma 
eudaimonismus vel hedonismus transmutatur. 

Si hunc tantum generalem characterem respiceres, abstrahendo 
ab aliis utilitarismi notis, haec systemata essent susceptibilia 
alicujus interpretationis quae, saltem materialiter, cum doctrina 
orthodoxa conciliari posset. Intelligendo enim felicitatem veram 


et completam hominis adaequate spectati, anima spirituali et 
immertali praediti, haec explicatio materialiter non differt a 


doctrina quae moralitatis normam in conformitate cum fine 


ultimo reponit (1). Manet tamen ut, etiam sic intellecta, haec 


(1) Hoe adeo verum est ut quidam utilitarismi fautores promiscue adhi- 
beant expressiones : inservire ad finem vel afferre felicitatem. Ita H. Spencer, 
Les bases de la morale évolutionniste, chap. III : « L'observation nous 
apprend qu'on applique les mots bon et mauvais suivant que les adaptations 
de fins à moyens sont ou ne sont pas efficaces ». Citatus a M. Dr Barrs, Les 
bases de la morale et du droit, p. 74. 
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« 


explicatio minus congrua videatur quam alia quam alibi vin- 
dicavimus (1) et quae normam moralitatis in conformitate cum 
natura rationali collocat. Felicitatis enim seu finis adeptio aptius 
exhibetur ut moralitatis effectus quam ut ejus causa; bona est 
actio quia conformis cum recto ordine seu cum natura, non for- 
maliter quia inserviens ad finem vel afferens felicitatem, licet hoc 
etiam sit ejusdem sequela. 

Alius adest apud omnes utilitarismi species generalis character, 
e quo praesertim fit ut a vera doctrina aberrent. Felicitatem 
quamdam incompletam sibi proponunt, ipsam nimirum restrin- 
gendo bonis hujus vitae temporalis, abstrahendo ab animae 
immortalitate et a relationibus inter Deum et hominem (2). Adest 
ibi fundamentalis error circa verum finem ultimum hominis, 
e quo errore tota doctrina utilitaristica funditus viciatur. Con- 
nexus est cum hoc errore usus exclusivus methodi quam plerique 
utilitaristae sequi profitentur, scil. methodi sic dictae observa- 
tionis experimentalis, qua unice historicam et psychologicam 
factorum et actionum observationem adhibere gloriantur, rejecta 
omni conclusione quae per metaphysicum veritatem demon- 
stratur, unde nomen positivistae sibi vindicant (3). 

Illa quidem methodus, quamtumvis utilis et adhibenda, mi- 
nime sufficit : non enim solum quaeritur quid homines fecerint 
aut faciant, sed etiam et praecipue quid facere debeant. Jamvero 
ad hoe non sufficit experientia, sed requiritur ipsius rationis 


exercitium, et quidem circa veritates illas suprasensibiles sine 


(1) Vide responsum ad quaestionem 3iam sessionis 14e; supra p. 108 s. 

(2) Ita A. Founuée, Critique des systèmes de morale contemporains, 1883, 
P. 57 : « Pour les positivistes anglais (Spencer, Darwin etc.) et frangais 
(Littré, Taine etc.) la morale se constitue et s'achève en dehors non seulement 
de toute religion et de toute théodicée, mais encore de toute métaphysique ». 

(3) Istud nomen originem habuit ab A. Comrr qui systema suum exposuit 
in opere Système de philosophie positive, 1824. Multi dein alii, inter quos 
eminent Littré et Taine, idem nomen sibi usurparunt. 
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quibus originem et causam obligationis moralis attingere non 
possumus. 

Alterum generale praejudicium omnibus utilitaristis merito 
opponitur : incapaces sunt indicandi normam quamdam fixam 
et stabilem. Criterium quod proponunt primo non est univer- 
sale : nisi enim concedatur unumguemque sequi posse delec- 
tationem quae sibi hic et nunc, pro passionis impetu, magis 
arridet, fateri oportet illam ponderationem et mensurationem 
commodorum et incommodorum non esse applicabilem a multis 
hominibus in plerisque casibus. Nec secundo est immutabile : 
cum enim felicitas sit quid subjectivum et relativum, non eodem 
modo ab omnibus concipitur, sed pro variis temporibus, regio- 
nibus et hominibus diverso modo intelligitur, ita ut nihil sit 
‘magis mutabile et incertum quam hujusmodi regula. 

Tertúus defectus qui omnibus utilitarismi speciebus reprobari 
potest in eo consistit quod omnes negligant obligationis notio- 
nem quae a vera morum regula inseparabilis est. Suprema 
moralitatis norma imperative indicaré debet quaenam sint homi- 
nis officia. Atqui sola temporalis felicitas, quam utilitaristae 
advocant, nullam obligationem imponere valet. Idea officii 
minime sequitur ex idea beatitudinis;, volumus quidem modo 
generali esse beati, sed haec volitio seu inclinatio minime 
demonstrat nos ad hoc vel illud faciendum adstringi, sed solum 
nos beatiores fore si talem actionem de facto eliciamus. 

Jam age, post hanc generalem refutationem, examinemus 
praecipuos quosdam speciales modos utilitarismum defendendi, 
videamusque quali defectu singuli in specie laborent. 

IL. Utilitarismus individualis nonnullos fautores praesertim 


apud antiquos nactus est (1). Isti non attendunt nisi ad per- 


(1) Apud antiquos, praecipui fautores individualis utilitarismi fuere Ari- 
stippus Cyrenensis, Epicurus (inde nomen epicurismi), Democritus, Lucre- 
tius; inter modernos, Lamettrie, Condillac, Helvetius, Diderot, aliique. 


sonalem uniuscujusque felicitatem in praesenti vita obtinendam. 
Ad moderandum vero quod in hac theoria videri posset turpe, 
addunt necesse esse renunciare saepe voluptati inferiori ne dolor 
inde sequatur; quare, juxta ipsos, sapiens moderate utitur 
rebus; illas potius eligit actiones quae, omnibus attentis, per 
“ totum vitae decursum, plus afferunt voluptatis quam doloris. 

Cui systemati haec peculiariter reprobari possunt : 1) egois- 
mus inde fovetur : removentur enim actiones quibus, non nisi 
cum temporali nostro detrimento, proximi commodum procu- 
ratur. Istae tamen actiones non tantum ordinarie sunt meri- 
toriae et commendabiles sed etiam stricte obligatoriae esse 
possunt, ut patet in casu medici vel sacerdotis qui aliquando 
officia status adimplere nequit sine vitae discrimine; 2) expe- 
rientia constat inefficacem esse ad passiones compescendas 
simplicem considerationem malorum temporalium quae e pas- 
sione sequi possunt; coeterum haud semper pravae passionis 
satisfactio has malas sequelas post se trahit, quo in casu utili- 
tarismus maximas deordinationes justificaret. 

IT. Longe majori numero sequaces utilitarismo sociali nostris 
diebus adstipulantur (1). En ipsorum theoriam : felicitatem non 
personalem sed totius societatis communem quaerendam esse 
asserunt, ita ut illa semper eligenda sit actio quae integro 
populo imo toti generi humano majorem bonorum summam 
praebeat. Praeter generales objectiones supra expositas, huic 
theoriae merito reprobatur ipsam minime servare debitam per- 


sonalitatis humanae rationem. Invincibilis simulque legitima 


(1) Inter ipsos eminuerunt angli J. Benrmam, Principes de morale et de 
législation, 1789 et Sruarr Mu, L'utilitarisme, 1850. Permulti moderni 
huic systemati adhaerent, salvis variis proponendi formulis. Citari possunt : 
L. Bourgeois, Solidarité, 1896; Pavor, Cours de morale, 1904; Durkunem, 
Régles de la morale sociologique, 1906; A. Baxrr, L'idée du bien, 1908; 
Ltvy-Bruur, La morale et la science des meeurs, 1903. Cfr. Collat. Gand., 
ten 1 Pr OOS 
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inest nobis tendentia qua imprimis nostram propriam non 
collectivam quaeramus felicitatem. Legitimitas hujus tendentiae 
ex eo patet quod ab ipsa natura auctoreque naturae in nobis 
sit radicata. Nec valet adversariorum instantia qua contendunt 
personalem felicitatem, mediante collectiva felicitate, attingi. 
Non valet haec instantia quia : r) mutatur tunc ipsa hujus 
utilitarismi enunciatio, in quantum non amplius remaneat for- 
maliter socialis; 2) coeteroquin, spectata tantum hac temporali 
vita, haec conciliatio saepe patet non esse possibilis : constat 
enim saepe pugnam esse inter proprium interesse et commune 
bonum, quod tunc praesertim verificatur quando commune 
bonum non nisi longo tempore post individui obitum ex ejus- 
dem actione proveniet. Vera et completa conciliatio inveniri 
nequit, nisi admissa vita futura et ratione habita supremi 
remuneratoris. 

[IL. Utulitarismo sociali a nonnullis auctoribus addita est 
suppletoria quaedam theoria quae nomen recepit doctrinae 
moralis evolutionis (1). A theoria nempe evolutionis in mundo 
materiali seducti, isti auctores evolutionem detegere contendunt 
in genere morum. Ab egotismo, juxta ipsos, homines paulatim 
ad altruismum transferuntur; quae mutatio primo fit sub. influxu 
timoris poenarum, deinde sub impulsione totius societatis quae 
bona exempla, aptas exhortationes et « atmospheram » quamdam 
generalem altruismi in hunc finem impendit. 

Quae doctrina nullum solidum fulcimentum utilitarismo 
affert. Quod elucet consideranti ipsam meras hypotheses in 
assertiones audaces transformare. Quinimo hypotheses factis 
evertuntur : historia enim minime probat illum moralem pro- 


gressum de quo evolutionistae gloriantur (2). 


(1) Praecipui ipsius propagatores fuere angli C‚-R. Darwin, The origin 
of species, 1859; H. Spencer, T'he principles of ethics, 1900. 
(2) Pro fusiore refutatione, cfr. Coll. Gand., t. III, p. 95 et 182. 
20 
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IV. Maultae aliae theoriae accessoriae circa utilitarismum, 
nostris diebus, ut quidam satellites gravitant. Quas omnes 
enumerare esset fastidiosum et inutile. Indicemus tantum recen- 
tiorem doctrinam sic dictam pragmatismi (1). Sytema hoc circa 
falsam quamdam conceptionem de essentia veritatis versatur. 
Veritas, dicunt, non est conformitas intellectus cum suo objecto 
sed utilitas quae hic et nunc in quodam conceptu habetur. 
Moralis ergo veritas ponenda esset in actuali alicujus praxis 
utilitate. 

Quam merito reprobationis motiva supra exposita, notanter 
propter mutabilitatem et defectum vis obligatoriae, huic theoriae 
applicabilia sint statim apparet. Opponitur praeterea notionibus 
bene probatis ontologiae et psychologiae : existentiae objectivae 
rerum extra nostram conceptionem et capacitati nostri intellectus 


formandi conceptus huic reali existentiae conformes. 
F. CLAEYS BOÙÙAERT. 


IV. 


Q. Ad quid tenetur juvenis qui virginem defloravit, prole 


secuta ? 


R. Diversis adstringitur obligationibus prout vi vel fraude 
usus fuerit, aut virginem defloraverit libere consentientem. 

A. Ad omnia damna compensanda obligatur juvenis qui 
mulierem vi oppressit aut gravi metu ad copulam adegit, vel 
inscientia junioris puellae abusus est. In hisce casibus stricta 
committitur injustitia erga ipsam puellam, et quidem non tantum 
in bonis famae et honoris, sed etiam in bonis fortunae, quando- 
quidem mulieri corruptae difficiliores redduntur nuptiae cum 


viro paris conditionis. 


(1) Expositum est hoc systema primo ab americano W. James, The varie- 
ties of religious experience, 1902. Multos sequaces habuit, ut anglum Schil- 
ler, gallum Leroy, italos Calderoni, Bellonci et alios. 
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Haec damnorum reparatio duplici ratione fieri potest : vel 
mulierem in uxorem ducendo, vel eam dotando aliterve procu- 
rando ut nuptias conditioni suae congruas inveniat. 

Si mulier stupratorem ducere renuat, uti plerumque contingit, 
et compensationem exigat pecuniariam, non ante liberatur juve- 
nis quam dotationem, judicio boni viri competentem, ei praesti- 
terit. Si autem mulier, spreta dotatione oblata, matrimonium 
a stupratore exigat, per se non improbabilis dicenda est juvenis 
obligatio puellam seductam in uxorem ducendi, eo quod, nisi 
res occulta permanserit, honor mulieris per dotis augmentum 
non aeque bene redintegratur (r). Caeterum, quum causa ad 
tribunal ecclesiasticum deducitur, stuprator ad nuptias a judice 
cogì potest, ex cap. 1, tit. de Adulteriis et Stupro (2). Verum, 
ut plurimum, hoc non expedit, quia matrimonia ab invitis con- 
tracta male cedere solent; unde nec bono virginis sic consulitur. 

Praeter dotationem sufficientem ut puella vi deflorata nup- 
tias honestas invenire possit, ex justitia obligatur juvenis, si 
proles ex stupro concepta fuerit, omnes nutritionis et educa- 
tionis expensas subire (3). Quod si facere renuat, non liberatur 
tamen puella violata ab officio pietatis prolem alendi et educandi, 
quia mater est. 

B. Si juvenis virginem defloravit sponte consentientem, inqui- 
rere oportet utrum promissio matrimonii intercesserit necne. 


19 Quum mulier in fornicationem consentiit, absque ulla 


(1) Ite sentit pe Lugo, de Jure et Justitia, disp. 12, n. 14, contra plerosque 
dicentes satis esse ut vir offerat pecuniam qua puella possit nubere sicut 


ante stuprum illatum nupsisset. 
(2) Ita sonat : « Si seduxerit quis virginem nondum desponsatam dormi- 


vitque cum ea, dotabit eam et habebit uxorem. Si vero pater virginis dare 
noluerit, reddet pecuniam juxta modum dotis quam virgines accipere con- 


sueverunt ». 
(3) Cfr. etiam legem belgicam diei Gae aprilis 1908, commentario illustratam 


apud Collat. Gandav., a. 1910, p. 269 ss. 
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matrimonii promissione, ad nihil tenetur juvenis erga ipsam, 
neque ratione pudicitiae et honoris laesi, neque ratione damni 
temporalis quod inde nascitur, eo quod « scienti et volenti non 
fit injuria ». Et haec ratio valet etiamsi juvenis utatur precibus 
vel blanditiis importunis, quippe quae non tollant consentiendi 
libertatem. Similiter, non tenetur juvenis parentibus mulieris 
restituere damnum temporale quod ex necessitate dotem ejus 
augendi oriri possit. Nam puella, causa principalis damni, quum 
sit domina sui corporis, strictam non fecit injuriam parentibus 
suis, adeoque nec deflorator, qui causa damni secundaria fuit. 

Erga prolem autem conceptam : a) juvenis et puella pro 
rata in solidum tenentur ad omnes expensas nutritionis et educa- 
tionis; adeo ut, si alteruter partem suam praestare renuat, 
integrum onus incumbat alteri. 

Sed non est obligatio justitiae unius erga alterum, nisi con- 
tractus praecesserit de conferenda parte. Quinimo, neque erga 
ipsam prolem videtur obligatio justitiae, sed solius pietatis, 
quia oritur ex conjunctione personarum, liberorum scilicet et 
parentum. Est tamen obligatio gravis, uti animum reflectenti 
patet. 

b) Pariter, ex pietate tenentur parentes prolem agnoscere 
et legitimare per matrimonium (1). Sed haec obligatio cessat, 
si ex hujusmodi nuptiis gravia incommoda secutura timeantur. 

29 Quum vero puella ad fornicationem inducitur sub matri- 
monii promissione, juvenis ipsam ducere ex justitia per se 
tenetur, etiamsi non conceperit. Quamquam enim iste con- 
tractus promissionis nullam inducit obligationem ante opus 
positum, — est enim contractus de objecto turpi — attamen, 
post operis adimpletionem, ad rem promissam dandam adstrin- 
git. Priori enim contractui invalido substituitur, ita dictante 


(1) Prolis naturalis agnitione civili, cfr. C‚ C‚ art. 334 sq., de ejus legitima- 
tione, cfr, art. 331 sqq. 
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lege naturali, novus contractus realis, vi cujus, ubi quis partem 
suam praestitit, alter suam implere tenetur quam licite praestare 
potest; atqui matrimonium contrahere, de quo in casu, res 
licita est. ' 

Nec irritatur haec matrimonii promissio unilateralis per decre- 
tum « Ne temere », quippe quod non respiciat nisi promissionem 
mutuam seu bilateralem (1). Hinc, si mulier nuptias stricte 
repromitteret, sine forma solemni, non obligaretur juvenis vi 
contractus promissionis; sed, in certis casibus, mulierem ducere 
deberet ratione injuriae reparandae, quum scilicet sciens se 
non obligari, fraudulenter decepit mulierem, quae sui copiam 
fecit existimans promissionem matrimonii esse validam. Idem 
valet quum juvenis nuptias unilateraliter sed ficte, seu sine 
animo se obligandi, promisit. Nam non adaequate reparatur 
injuria puellae deceptae illata, nisi praecise ei tradendo illud 
sub cujus conditione fornicationem admisit, nuptias nempe vere 
promittendo et ineundo, 

Etsi juvenis promissis suis, sive veris, sive fictis, ordinarie 
stare debeat, excipiuntur tamen varii casus in quibus nuptias 
omittere fas est. a) Si puella facile advertere potuerit pro- 
missionem matrimonii ficte fieri, puta ex verborum ambiguitate, 
ex magna disparitate conditionis etc.; in hujusmodi circum- 
stantiis puella non decepta, sed seipsam decepisse censetur. 
Quare neque ad damna compensanda teneri videtur fornicator. 
b) Si jure timeatur matrimonium infaustum, eo quod notabilis 
mutatio inter partes acciderit vel detecta fuerit : v. g. suspecti 
mulieris mores, aversus partium animus etc. c) Si ex promisso 


matrimonio prudenter timenda sint gravia mala, uti si juvenis 


(1) Cfr. VermeerscH, De forma sponsalium ac matrimonii, n. 28; De Ser, 
De sponsalibus et matrimonio, ed. 24, p. 9, nota 3; Collat. Gandav., a. 1909, 
P- 306. — Contra, De Becker. Legislatio nova, p. 20. 


« 


praevideat magnas et diuturnas parentum et proximorum inimi- 
citias. 
In casibus sub litteris b) et c) indicatis, non liberatur tamen 
juvenis ab onere compensandi damna temporalia ex seductione 
puellae oriunda. 

A. STANDAERT. 


Vv. 


Q. Quomodo ordinandum est Officium Patroni principalis 
loci et Titularis ecclesiae, sive in ipsorum die Festo, sive infra 


Octavam, aut in die Octava? e 


R. r. De ritu et qualitate Officii. 

a) Ritus : Ipsum Festum Patroni principalis loci et Titularis 
ecclesiae est ritus duplicis 1 classis et celebratur cum Octava 
communi; dies Octava est ritus duplicis majoris; dies inter- 
mediae seu dies infra Octavam sunt ritus semiduplicis. 

b) Qualitas : Dies infra Octavam sunt secundariae; dies vero 
octava est primaria sicut Festum ad quod refertur (1). 

2. Quaenam alia Officia admittantur (2) diebus infra Octavam 
vel ipsa die Octava. 

Dies infra Octavam admittunt semiduplicia occurrentia et 
duplicia translata; praeferuntur tantum Officiis simplicibus. Dies 
octava admittit duplicia ret 2 cl., et Dominicam etiam minorem, 
seu praefertur cuicumque Festo ritus duplicis majoris vel 
minoris. 

3. De tempore quo prohibentur Octavae Patroni et Titu- 
laris ecclesiae : 


(1) IS RING zi Hebr nas SS) 

(2) Ubi dicitur : dies infra Octavam vel dies Octava admittit, hoc signi- 
ficat : admittit Officium integrum talis vel talis, ita ut de Octava vel nihil 
fiat vel tantum commemoratio, juxta Rubricas, 
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Prohibentur a)a die 17 Decembris (1) ad Vigiliam Nativitatis 
Domini; b) a Feria IV Cinerum ad Dominicam in Albis; 
c) a Vigilia Pentecostes ad Festum SS. Trinitatis, semper 
inclusive (2). 

Corollaria : 1** Si ergo Festum Patroni loci vel Titularis 
ecclesiae, incidat infra illa tempora, Festum celebrabitur absque 
Octava, nisi quando, tempore prohibito effluxo, aliqui dies 
infra Octavam vel saltem dies Octava supersit; tunc enim Octava 
reviviscit (3). 

gem Si vero Octava jam inchoata esset, terminabitur ante 
17 Decemb., vel Feriam IV Cinerum, vel Vigiliam Pentecostes 
ne commemoratione quidem deinceps facta de Octava. 

4. De translatione Octavae Patroni loci vel Titularis 
ecclesiae propter translationem ipsius Festi. 

Ipsum Festum Patroni loci vel Titularis ecclesiae quandoque 
transferri debet. Etenim « Festa duplicia 1 classis primaria 
universalis Ecclesiae praeferuntur cuilibet Festo particulari, et 
Festa Dedicationis et Tituli ecclesiae et Patroni principalis loci 

… cedunt tantummodo praedictis duplicibus r classis univer- 
salis Ecclesiae (Nov. Rubr., Tit. II, n. 1); proinde Festa 
Patroni et Titularis praeferuntur tantum duplicibus 1 classis 
quae non sint duplicia 1 classis primaria universalis Ecclesiae (4). 
Igitur, quaeritur : an translato Festo, transferatur quoque 
Octava? Respondetur distinguendo : 

1e In translatione accidentali: a)si Festum transfertur intra 


suam Octavam, nempe in diem proxime sequentem, juxta 


(1) Seu a die qua incipiunt in Vesperis Antiphonae majores O0. 

(Nova Rube. Mitel nn, 5, 

OIS RAC Er feb. MiOi4. 

(4) Nota Festum Patroni loci, ratione feriationis, praeferendum esse 
Dedicationi Ecclesiae propriae et Cathedralis et cuilibet Titulari ecclesiae, 
cujus Festum non est per se duplex 1 classis primarium universalis Ecclesiae 


(S. R. C., 4 febr. 1896, n. 3881). 


een 
Rubricas, amittit tot dies suae Octavae, quot numerantur a 
die quo impeditur usque ad diem translationis; reliqui dies 
servantur, et dies Octava non reponitur sed sua die celebratur 
aut omittitur juxta Rubricas. 5) Si Festum transfertur post suam 
_Octavam, illo anno celebratur sine Octava. 

20 In translatione perpetua : si Festum, ob impedimentum 
perpetuum, transferri contingat, tunc Festum Octavam suam 
servat et reponitur etiam dies Octava, quae celebratur octavo 
die post celebratum Festum, ac si ipsum in die propria reco- 
latur (1). 

5. De translatione Officiorum impeditorum. _ 

Raro occurrent translationes faciendae, nam, juxta novas Ru- 
bricas, in occurrentia tam perpetua quam accidental, sola Duplicia 
let II classis quae ab alio nobiliori Ofhicio impediuntur, trans- 
ferenda sunt in proximiorem insequentem diem quae libera sit 
ab alio Festo duplici [ vel II classis, a Dominica occurrenti, a 
Vigilia privilegiata et ab aliis Officiis quae hujusmodi Festa 
respective excludant (2). 

Festa vero duplicia majora aut minora et semiduplicia Ecclesiae 
universalis, si quando sint impedita sive accidentaliter sive 
perpetuo, non transferuntur, sed commemorantur aut penitus 
omittuntur, juxta Rubricas (3). 

6. De Commemorationibus. 


Occurrentia Festa duplicia sive majora sive minora et semi- 


(BNO VER Rr Me LCN An GE 

(2) Cfr. supra p. 114. 

(3) Festa ritus duplicis sive majoris sive minoris aut semiduplicis propria 
alicujus Nationis, Dioecesis, Ordinis, Instituti vel particularis ecclesiae quae 
in tota Natione, Dioecesi, Ordine, Instituto aut in sua particulari ecclesia 
perpetuo impediuntur, reponuntur in proximiori sequenti die libera, juxta 
Rubricas, nempe, quae libera sit a quolibet Officio duplici, a Festo semi- 
duplici, a Vigiliis privilegiatis et ab Octavis 11 Ordinis. Hujusmodi repositio 
in Kalendario particulari loci vel ecclesiae vix fieri debebit (Cfr. supra p. 116), 
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duplicia impedita non transferuntur, sed commemorantur vel 
penitus omittuntur. 

Omittuntur in Festis duplicibus r classis primariis Domini 
universalis Ecclesiae. 

Commemorantur : a) in aliis Festis duplicibus 1 classis, ad 
Laudes tantum sine g lectione et in Missis privatis (lectis); b) in 
aliis duplicibus : in utrisque Vesperis, in Laudibus et Missa 
cum g lectione. 

7. De CGoncurrentia. 

a) Dies Octava Festi Patroni principalis loci et Titularis 
gaudet ritu duplici majori, et Festum duplex majus ei cedere 
debet, tam in occurrentia quam in concurrentia. 

'b) Dies infra Octavam habet primas et secundas Vesperas 
quando cum alio Officio concurrit. Hinc si de die infra Octavam 
non fit Officium die sequenti, omnia dicuntur sicut in secundis 
Vesperis: item quando dies infra Octavam concurrit cum alia 
die sequenti infra Octavam, cum non bis de eodem fiat, Vesperae 
integrae fiunt de praecedenti seu ut in secundis Vesperis Festi. 
Hinc etiam commemoratio sumitur ex primis Vesperis, si dies 
infra Octavam sequitur Festum duplex majus vel minus aut 
semiduplex. In die Octava primae Vesperae dicuntur ut in primis 
Vesperis Festi (1). 

c) In secundis Vesperis Festi duplicis 2 classis non amplius 
fit commemoratio de die infra Octavam communem neque de 


Festo simplici etiamsi de eis sequenti die persolvatur Officium. 


(1) « Quando dies Octava, quae ad Festum Domini non pertineat, incidit in 
Dominicam, fit [Officium] de Dominica cum Commemoratione diei Octavae; 
attamen sí in Sabbato praecedenti celebratum fuerit aliquod Festum duplex 
majus vel minus, aut semiduplex, in Vesperis fit Commemoratio ipsius Festi, et 
postea diei Octavae, per Antiphonam et Versiculum e [ Vesperis Festi; quod 
si in eodem Sabbato actum fuerit Officium de die VII infra Octavam tunc 
in Vesperis fit commemoratio ipsius diei VII, per Antiphonam et Versiculum 
e II Vesperis Festi, nil vero de die Octava » (Notanda in Tabellis occur- 


rentiae et concurrentiae). 


« 


nd en 

8. De modo recitandi Officium. 

a) In ipso die Festi Officium recitatur uti antea (M. II). 

b) In diebus autem infra Octavam et in ipsa die Octava, 
Antiphonae et Psalmi ad omnes Horas et versus Nocturnorum 
dicuntur de occurrenti hebdomadae die (M. I). 

g. De Lectionibus. 

1° In die Festo : a) Lectiones 1 Nocturni non sunt de Scrip- 
tura occurrenti, sed propriae vel de Communi. — &b) Lectiones 
II et [IT Noecturni vel sunt propriae vel sumuntur de Com- 
muni. 

2° Diebus infra octavam, in quibus fit de Octava: a) Lectiones 
et Responsoria 1 Nocturni, nisi propria habeantur, sumuntur de 
Scriptura occurrenti et, tis deficientibus, Lectiones dicuntur de 
Communi; Responsoria vero ut in Festo. Pro Festis Domini 
Commune non habentibus, Lectiones et Responsoria 1 Nocturni, 
quando non habentur propria et deficiunt Lectiones de Scriptura 
oecurrenti, dicuntur ut in Festo. — b) Lectiones TT Nocturni, 
si propriae de Octava non habeantur, dicuntur de Communi. 
Pro Festis Domini Commune non habentibus, Lectiones II 
Noeturni dicuntur ut in Festo. — c) Lectiones [Il Nocturni, 
si propriae de Octava non habeantur, dicuntur ut in Festo, 
si alia non habeatur Homilia in Evangelium Festi. 

30 In ipsa die Octava : a) Lectiones et Responsoria 1 Nocturni 


sunt de Scriptura occurrenti et, is deficientibus, Lectiones et 


Responsoria ut in Festo. — 6) In IT Nocturno legantur pro- 
priae, si habeantur, secus ut in die Festo. — c) In III Nocturno 


similiter ac sub b). 

Nota. Statuunt novae Rubricae quid agendum sit, quando 
Patronus principalis loci vel Titularis ecclesiae in Breviario 
commune habet Officium cum Socio vel Soctis, qui non simul 
coluntur ut Patroni vel Titulares : « Si Patronus loci praeci- 
puus aut Titulus ecclesiae descriptus sit in Kalendario cum 


aliis Sanctis, quibus est ex natura sua conjunctus, scilicet quando 


inter eos necessaria consanguinitatis aut affinitatis ratio inter- 
cedit, non est a sociis separandus. Si vero illis conjunctus sit 
ex occasione tantum, quia scilicet eadem die obierint, tunc a 
sociis separatur, et de eo agitur Festum sub ritu duplici [ classis. 
Quod si socii sint cum eo descripti in Kalendario sub ritu sim- 
plici, de eis nihil penitus fit; sì autem sub ritu duplici majori vel 
minori, aut semiduplici, de eis fit tantum commemoratio, juxta 
Rubricas; si demum inscripti fuerint sub ritu duplici 1 vel 
II classis, tunc socii in proximam diem non impeditam repo- 
nuntur, juxta Rubricas, sub ritu sub quo in Kalendario inscri- 
buntur » (Tit. IX, n. 4). O. LEJOUR. 


AT 


Du Partage des Biens d'une Paroisse 
démembrée. 


Une récente consultation nous ayant fait rechercher la juris- 
prudence sur cette importante question de droit, nous croyons 
utile d'en faire ici sommairement l'exposé et la critique. 

En vertu du principe constitutionnel de la liberté des cultes, 
'évêque peut, au point de vue du spirituel, modifier les circon- 
scriptions paroissiales comme il l'entend; mais, au point de vue 
du temporel, ces modifications n'ont d'effet que si elles sont rati- 
fiées par le gouvernement (r). Du moment que celui-ci a reconnu 
Yérection d'une nouvelle paroisse et ordonné organisation d'une 
nouvelle fabrique, le curé a droit à un traitement de l'Etat et 
peut réclamer de la commune la construction d'un presbytère ou 
une indemité de logement. La fabrique, de son côté, peut 
obtenir des subsides de l'Etat, de la province et de la commune 
en vue de la construction de l'église ; et la commune est tenue de 
suppléer à linsuffisance de ses revenus annuels. 

En effet, aux termes de l'article g2 du décret réglementaire 
des fabriques, du 3o décembre 1809, la commune est chargée : 
« 10 De suppléer à linsuffisance des revenus de la fabrique 
pour les charges portées en l'article 37; 2° de fournir au curé 
ou desservant un presbytère, ou, à détaut de presbytère, 
un logement, ou, à défaut de presbytêre et de logement, 
une indemnité pécuniaire. » 


Cette dernière obligation n'est point, comme la première. 


(1) Voir Concordat art. 12 et 15 et les articles organiques 62 et 76; décret 
3o sept. 1807, art. 7. 
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subordonnée à linsuffisance des ressources fabriciennes; elle 
est imposée à la commune en ordre principal, quels que soient 
d'ailleurs les moyens financiers dont dispose la fabrique. Ajoutons 
que la loi communale, art, 131, S$ g et 13, reconnaît fornfelle- 
ment la double obligation de la commune (1). 

Une question très délicate et très discutée est celle de savoir si 
la nouvelle fabrique est en droit de réclamer le partage des biens 
de l'église démembrée. 

Jurisprudence. 

D'après un grand nombre de décisions judiciaires et la 
pratigue administrative, cette question doit être résolue affirma- 
tivement; et le partage s'opêre sur la base de la population 
‘respective des paroisses, en tenant compte des dettes et des 
charges de léglise-mère, ainsi que de l'attribution spéciale de 
certains biens (2). 

Dans l'application de ce principe général, il importe de distin- 
guer les deux hypothèses suivantes : 1° L'érection de la nouvelle 
paroisse ou succursale ne fait que rétablir une ancienne paroisse 
supprimée ou une ancienne chapelle reconnue, qui avait avant la 
révolution une existence distincte et un patrimoine propre. 
Dans ce cas, l'église rétablie a droit : a) à la restitution de tous 


les biens meubles et immeubles qui lui appartenaient avant la 


(1) Cet article oblige le conseil communal à porter annuellement au budget: 
« Sg. Les secours aux fabriques d'églises et aux consistoires, conformément 
aux dispositions existantes sur la matière, en cas d'insufhisance constatée des 
moyens de ces établissements. —S 13. L'indemnité de logement des ministres 
des cultes, conformément aux dispositions existantes, lorsque le logement 
n'est pas fourni en nâäture ». 

(2) Voir surtout Cour de Liége, 14 août 1844 (Pas. II, 318), 8 déc. 1847 
(Pas. 1848, II, 106) et 31 déc. 1856 (Pas. 1860, Il, 3o); Cour de Gand, 
15 janv. et 4 juin 1870 (Pas. MI, 71 et 317); Cassation, 11 juin 1871 
(Pas. 1, 193) et 25 avril 1873 (Pas. 1, 188); On cite en sens contraire un 
arrêt de la Haute Cour des Pays-Bas, du 23 janv. 1862 (Revue catholique 


a. 1862, p. 268). 
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réunion (1); b) au partage proportionnel des biens acquis, donnés 
ou légués pendant la réunion. Toutefois ne sont point soumis au 
partage, les biens spécialement attribués à l'une des deux églises, 
ou grevés de services religieux qui, d'aprês intention des fonda- 
teurs, doivent être exonérés dans l'une des deux églises. 

2° Lorsque la section de paroisse érigée en succursale, n'a 
jamais eu d'existence distincte ni de biens propres : a) la nouvelle 
fabrique peut réclamer le partage proportionnel de tous les biens 
libres de l'église-mère, meubles et immeubles; b) quant aux biens 
grevés de services religieux, la jurisprudence judiciaire manque 
de précision. 

D'aprês les principes énoncés dans les arrêts de la Cour de 
Cassation, du 16 juin 1871 et du 25 avril 1873, tous ces biens 
seraient également soumis au partage, à moins d'une « attri- 
bution spéciale » en faveur de lune des deux églises. Mais que 
faut-il entendre par là? Quelle est cette exception? D'aprês la 
jurisprudence administrative, ce seraient les biens des services 
fondés avec stipulation expresse qu'ils soient célébrés dans 
Yéglise-mère. Mais toute fondation de services religieux faite sans 
restriction, n'emporte-t-elle pas, par elle-même, « attribution 
spéciale » en faveur de Téglise instituée, l'église-mèêre, dans 
espèce, la seule existante au moment de la fondation? Dès 
lors ne doit-on pas excepter du partage la presque totalité 
des fondations? 

[l est vrai que si lon admet, avec la Cour de Cassation, la 
légitimité du partage des biens affectés aux fondations, il paraît 
rationnel de les attribuer à lune ou à l'autre des deux paroisses 


suivant L'intention présumde des donateurs, sauf à répartir sur 


(1) Cette règle est conforme au droit canon et à la volonté des dona- 
teurs; et, en ce qui concerne la législation concordataire, c'est sous cette 
condition que les biens des églises supprimées ont été attribués aux églises 
conservées. Voir circ, min. g thermidor an XIII (Born. n. 116). 
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la base de la population respective, les fondations au sujet 
desquelles on n'a point d'indications. Ainsi, si des fondations 
ont été faites par des habitants de la nouvelle paroisse ou par 
leurs parents, il serait équitable de remettre les biens à l'église- 
filiale; comme il serait équitable de laisser à l'église-mère les 
biens des fondations faites par ses enfants, ou leurs parents, qui 
lui sont restés fidêles. A défaut d'indications de cette espèce, on 
ferait le partage au prorata de la population. D'ailleurs, nous 
croyons savoir que l'administration approuve les accords établis 


sur cette base entre les deux fabriques. 


Critique. 

En justifiant le principe du partage proportionnel des biens 
de l'église-mère, la Cour de Cassation fait abstraction de la 
question de propriété qu'elle déclare sans intérêt dans le débat, 
et se base principalement sur la destination des biens de 
fabrique.: « Etant affectés, déclare-t-elle dans son arrêt du 
25 avril 1873, au service général du culte qui s'exerce non seule- 
ment dans le temple, mais aussi dans toute la circonscription 
territoriale de la paroisse, Ces biens ont une destination inhérente 
à ce service dans les différentes parties du territoire où il s'ac- 
complit; dès lors, la division d'une circonscription, effectuée par 
Yérection d'une nouvelle succursale, entraîne nécessairement la 
division du service religieux et, par conséquent aussi le partage 
du patrimoine commun » (1). C'est d'ailleurs le même principe 


(1) Dans ses arrêts du 15 janvier 1870 (Pas. Il, 71) et du 4 juin 1870 
(Pas. I1, 317), admettant la demande en partage des biens introduite respec- 
tivement par les fabriques d'églises de Saint Jean-Baptiste et de Meulestede 
à Gand contre les fabriques de Saint Martín et de Saint-Sauveur, en la même 
ville, la Cour de Gand s’appuie principalement sur le prétendu droit de 
propriété de l'Etat, les fabriques n'ayant sur leurs biens qu'un droit d'admi- 
nistration. Voir la réfutation de cette erreur dans Manuel de Administration 
des Fabriques d' Eglises, ch. II, Art. 1, 8 IH. 


te HO 
que l'article 151 de la loi communale applique en cas de démem- 
brement d'une commune (1). 

Cette argumentation est loin d'être concluante. 

a) Elle repose sur une fausse supposition : ce n'est pas dans 
la circonscription que s'exerce le culte, mais dans l'église; et 
la réduction du territoire ne diminue pas sensiblement les 
charges de l'ancienne fabrique, tandis qu'elle dimunue surtout 
ses revenus. Dans le démembrement d'une commune, au con- 
traire, la diminution des revenus est amplement compensée par 
la diminution des dépenses, p. ex. concernant lentretien de la 
voirie, les écoles, l'assistance publique etc. Du reste, un simple 
argument d'analogie ne suffit pas pour dépouiller lancienne 
fabrique d'une partie des biens dont elle a non seulement 
administration et l'emploi, mais la propriété incommutable 
il faudrait pour cela une disposition formelle de la loi. La 
question de propriété n'est pas aussi étrangère à cette discussion 
que le Cour le dit. 

b) En outre, comme il n'existe, dans toute la législation civile- 
ecclésiastique, aucun texte de loi réglant les droits respectifs des 
deux paroisses, c'est à ancien droit qu'il faut s'en rapporter (2). 
Or celui-ci reconnaissait sur ce point le droit canonigue, qui 
ne prescrit aucunement le partage proportionnel du patrimoine 
de l'église-mêre. L'église nouvelle doit être dotée par ceux qui 


en sollicitent lérection. Sil ne se trouve pas de dot suffisante, 


(1) Voici les termes : « Les conseils communaux règlent, de commun 
accord, le partage des biens communaux entre les habitants des térritoires 
séparés, en prenant pour base le nombre des feux, c. à. d. des chefs de 
famille ayant domicile dans ces territoires. Ils règlent également ce qui 
concerne les dettes et les archives ». M. Lecter. (Collat. Namurc. IV, 
P- 142, n. 4) fait remarquer, à juste titre, que cette disposition a exercé, 
sur la solution de la question qui nous occupe, une fâcheuse influence. 

(2) Voir cet argument développé par Van Messrm (Revue catholique de 
droit, p. 174 ss.) et Lrerer (Collat. Namurc., IV, p. 140 ss.). 


an A 


il n'est permis de distraire des biens de l'église-mère que le 
superflu, c'est-à-dire ce qui n'est point nécessaire pour l'exercice 
du culte et l'entretien de ses ministres. Et comme il est impos- 
sible de formuler une règle générale en cette matière, c'est 
le pouvoir administratif, représenté par l'évêque, qui détermine 
la portion à céder à l'église-filiale (1). 

Certains auteurs ont invoqué, en faveur du partage propor- 
tonnel, le texte classique du Concile de Trente, Sess. XXI, 
c. IV, de reform. « Illis autem sacerdotibus qui de novo erunt 
ecclesiis noviter erectis praeficiendi, competens assignetur portio, 
arbitrio episcopi, ex fructibus ad ecclesiam matricem quomodo- 
cumque pertinentibus; et si necesse fuerit, compellere possit 
populum ea subministrare que sufficiant ad vitam dictorum 
sacerdotum sustentandam ». 

Dans ce texte, disent-ils, il n'est fait aucune distinction entre 
les biens de l'église-mère qui sont soumis au partage. 

La réponse est facile, si l'on rapproche la disposition en 
question, de la décrétale Ad audientiam, c. 8, X, de eeccl. 
aedif. III, 48, qui n’autorise l'évêque à distraire de l'église-mère 
que les biens superflus : « Quia igitur dicta ecclesia ita dicitur 
redditibus abundare quod, praeter illius vitae proventus, minister 
illius convenienter valeat sustentationem habere, mandamus, 
quatenus, si res ita se habet, ecclesiam ibi aedifices…. » 

Or la conciliation de ces deux textes s'impose, en vertu des 
rêgles ordinaires &e l'interprétation des lois; d'autant plus que la 
décrétale d'Alexandre III est formellement rappelée dans le décret 
du Concile de Trente (2). Et les mots « ex fructibus ad ecclesiam 


(1) Lib. III Deecretal. tit. 48, c. 3. coll. Conc. Trid, sess. XXI, 4, de 
reformat. Voir le commentaire détaillé de ces textes dans la Revue théol. 
an, 1861-62, p. 118 ss. 

(2ì Voici les mots qui précèdent immédiatement le texte reproduit : « In 
is (ecclesiis parochialibus vel baptismalibus) in quibus, ab locorum distantiam 


sive difficultatem, parochiani sine magno incommodo ad percipienda sacra- 
21 


se 
matricem quomodocumgque pertinentibus » signifient que l'évêque 
peut disposer de tous les revenus superflus, sans distinction, 
tant de ceux qui sont affectés aux dépenses du culte que de 
ceux qui appartiennent au bénéfice curial. 

c) Ajoutons que l'équité, qu'on ne cesse d'invoquer en faveur 
de la répartition proportionnelle, ne demande aucunement ce 
sacrifice à l'église-mêre. On semble croire qu'il s'agit ici du 
partage d'une succession échue à deux ayants-droit, alors qu'il 
est question de la dotation d'une église-filiale. Et qui soutiendra 
que les parents doivent se dépouiller du nécessaire pour doter une 
fille? Du reste, l'église-filiale peut toujours faire appel à l'inter- 


vention des pouvoirs publics et à la charité des fideles. 


Conclusion. 

Nous nous croyons autorisé à conclure, que le partage propor- 
tionnel du patrimoine de l'église-mêre n'est pas fondé en droit (1). 
Cependant, en présence de la jurisprudence imposante en sens 
contraire, il n'y a pas à espérer de voir triompher cette thèse 
devant les tribunaux. C'est pourquoi, ce qu'il y a de mieux à 
faire, le cas échéant, en attendant qu'on y soit invité par voie 
administrative, c'est de procéder à une répartition amiable, sur la 
base de la population respective des deux paroisses (2). 

De ce partage les curés intéressés auront naturellement à coeur 


de faire excepter les biens grevés de charges pieuses; et, si l'admi- 


menta et divina officia audienda accedere non possunt, novas parochias, 
etiam invitis rectoribus, juxta formam constitutionis Alexandri III, quae 
incipit : Ad audientiam, constituere possint… » 

(1) Voir, dans le même sens, Lorsrau (Revue théol. an. 1861-1862, Pan 
ss. et an. 1862-1863, p. 5 ss. et 113 ss.); MourarT, Des fabriques d'églises, 
P. 432 ss.; VaN Messen, (Revue catholique de droit, Il, p. 169 ss; 
Lecrer (Collat, Namurc. IV, p. 138 ss). 

(2) Il n'existe pas de rêgles bien déterminées pour établir la valeur des 
immeubles, hypothèques, rentes etc. qui entrent dans le partage; mais on 
trouve d'utiles renseignements sur ce point dans la Revue de l'Administration, 
ae. 1899, p. 512 ss. 
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nistration s'y oppose, ils auront ‘soin de les répartir, autant que 
possible, suivant \lintention présumée des fondateurs. Dès que 
Yaccord est établi, ils le feront ratifier par l'autorité ecclésiastique, 
seule compétente pour autoriser le partage de biens ecclésiastiques. 
Ensuite, les délibérations des conseils de fabrique intéressés seront 
soumises à l'approbation du roi ou de la députation permanente, 
selon que la: valeur des biens dépasse ou non’la somme ‘de 
5ooo, francs. 

Si les parties ne parvenaient pas à s'entendre, la demande 
en partage devrait être porté devant les tribunaux, puisqu'il 
s'agit d'une contestation ayant pour objet des’ droits civils. 

A. STANDAERT 


Acta et Documenta. 


E S. Congregatione S. Offici. 


(SECTIO DE INDULGENTIIS) 


DECRETUM 18 Maii 1914. 


SEU DECLARATIO CIRCA MODUM BENEDIGENDI 
QUAEDAM DEVOTIONALIA APOSTOLICA AUCTORITATE. 


Consuevit Apostolica Sedes in facultatibus concedendis, quae bene- 
dietionem respiciunt erucium, coronarum, numismatum, aliorumve 
devotionalium, permittere ut sacerdotes delegati unieo crucis signo 
utantur, nulla adhibita formula, nullis vestibus sacris, absque aliis 
caeremoniis; at pluries dubitatum est, utrum signum ecrucis toties 
peragendum sit, quot sunt res diversae benedicendae, vel diversae 
tacultates quibus gaudet sacerdos, an quolibet in casu unicum 
generaliter signum sufliciat. 

Et Ssmus D. ND. Pius div. prov. Pp. X, in audientia R. P. D. 
Commissario S, Officii, feria V, die 18 maii, anno 1914, impertita, 
audito Emorum Patrum Inquisitorum generalium suffragio, feria IV 
praecedenti in ordinaria Congregatione emisso, decernere et decla- 
rare dignatus est ut sequitur: « In benedieendis pluribus similibus 
» aut diversis religionis objectis, quae sacerdoti pluribus facultati- 
» bus munito, conjuncta vel commixta offeruntur, atque in ipsis, 
» vigore diversarum facultatum, indulgentijs ditandis, sufficere 
» unicum signum pro pluribus benedictionibus atque indulgentiarum 


» adnexionibus. Et declaratio non extendatur ad metallica numis- 


nT 
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» mata scapularibus substituenda, de quibus in decreto S. Officii, 
» dato die 16 decembris, anno 1910. » Contrariis quibuseumque non 


obstantibus. 4 
D. CARD. FERRATA, Secretarius. 
LL. S. 
Fr. Dom. M. Pasqualigo, O. P., 
Comm. G.lis S. O. 


ANNOTATIONES 


Ad indulgentias objectis piis (ut sunt cruces, coronae, parvae 
statuae, numismata) applicandas, quoties formula specialis (1) 
non est praescripta, sufficit signum crucis factum cum intentione 
applicandi indulgentias. Nulla igitur requiritur formula, etiamsi 
in indulto addatur clausula « in forma Ecclesiae consueta », 
nec ulla caeremonia, ut aspersio cum aqua benedicta. 

Ulterius sufficit unicum crucis signum ad benedicenda in 
globo plura objecta similia. Imo satis est, ut applicentur alicui 
coronae indulgentiae Apostolicae et indulgentiae S. Birgittae, 
peragere unicum crucis signum cum intentione binis facultatibus 
utendi. 

Praesenti decreto, modo general, statuitur : Quando, sacer- 
doti pluribus facultatibus munito, offeruntur plura similia aut 
diversa devotionis objecta benedicenda atque diversis indul- 
gentis ditanda, signum crucis toties peragendum non est, quot 
sunt res diversae benedicendae, vel diversae facultates quibus 
gaudet sacerdos, sed sufficit, modo specialis formula non sit 
praescripta,’ ut sacerdos unicum crucis signum efformet pro 
pluribus benedictionibus atque indulgentiarum adnexionibus, 

Hoc tamen ad numismata scapularibus sufficienda extendi 


nequit : oportet enim numisma tot benedictionibus sit munitum 


quot sunt scapularia sufficienda (2). 


ij Ita e. g. formula specialis praescribitur adhibenda pro corona Septem 


Dolorum et S. Dominici. 
(2) Cfr. Collat, Gandav. T. III, p. &1 ss. 
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DECRETUM die 11 Junii 1914. 


SEU DECLARATIO:CIRCA INDULGENTIAM « TOTIES 
QUOTIES » CRUCIFIXIS ADNEXAM. 


Supremae sacrae Congregationi S, Officii relatum est, sacerdotes 
quosdam àconsuevisse f benedictione} donare crucifixos, asserentes 
iisdem applicare plenariam Indulgentiam, toties a fidelibus lucran- 
dam,jgquoties osculum alicui ex praefatis crucifixis infixerint : id 
vero} apostolica auctoritate. Quum non sit de Romanae Ecclesiae 
consuetudine in facultatibus indulgentias applieandi quosdam limites 
discretionis excedere, ad mentem decreti S. Indulgentiarum Con- 
gregationis d. d. 10 augusti, anno 1899, in quo aliquot exhibentur 
regulae, « quibus prae oculis habitis, nedum locorum Ordinariis, 
» sed et ipsis christifidelibus facilis aperiretur via ad dignoscendum 
» quodnam sit ferendum judicium de aliquibus indulgentiis,’ quae 
» passim in vulgus eduntur, dubiamque praeseferunt authenticitatis 
» notam, » visa est asserta facultas aut mere dictitata, aut prae- 
postera interpretatione accepta. 

Hisce considerationibus permoti Emi ac Revmi Patres Cardinales 
generales) Inquisitores, feria IV, die 10 junii, anno 1914, eensuerunt 
esse del hac re Sanctissimum consulendum. Sanctitas porro Sua, 
in audientia, feria V subsequenti, die 11 junii, eodem anno, R. P, D. 
sancti Officii Commissario impertita, mentem suam benigne aperire 
dignata est, et mandavit sequens expediri deeretum : « Facultas 
» benedicendi ecrucifixos cum indulgentiae plenariae applicatione, 
» toties ‚quoties nuncupatae, sive personaliter a Summo Pontifice, 
» sive;quomodoeumgue ab apostolica sede, per tramitem cujuslibet 
» Officii vel personae obtenta, ita et non aliter est intelligenda, ut 
» quieumgue christifidelis in artieulo mortis constitutus aliquem ex 
» hujusmodi erucifixis benedietis, etiamsi illi non pertineat, osculatus 


» fuerit, vel quomodoeumgue tetigerit, dummodo confessus ac sacra 


n 
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» Communione refectus, vel si id facere nequiverit saltem contritus, 
» Ssmum Jesu nomen, ore, si potuerit, sin minus corde, devote 
» invocaverit, et mortem tamquam peccati stipendium de manu 
» Domini patienter susceperit, plenariam indulgentiam acquirere 
» valeat. Contrariis quibuseumgque non obstantibus ». 


D. CARD. FERRATA, Secretarius. 


L.. MRS. 


Fr. Dom. M. Pasqualigo, O, P., 
Comm. G.lis S. O. 


ANNOTATIONES. 


Crucifixi bonae mortis (de quibus in Decreto) distinguuntur a 
crucifixis quibus annexae sunt indulgentiae Apostolicae. Indul- 
gentiae Apostolicae, inter quas habetur indulgentia plenaria in 
articulo mortis lucranda, adnectuntur non tantum crucifixis, sed 
etiam crucibus, coronis, parvis statuis, numismatibus, etc. Hinc 
crucifixi indulgentiis apostolicis ditati et proin indulgentia ple- 
naria in articulo mortis, saepe vocantur crucifixi bonae mortis. 
Verum indulgentiae tali objecto, v. g. crucifixo, annexae uni tan- 
tum prodesse possunt, scilicet illi pro qua benedictum fuit vel 
cui prima vice fuerit distributum. 

In praefato decreto agitur de Crucifixis (1) bonae mortis, 
quibus annexa est indulgentia plenaria toties quoties. 

Jam vero haec indulgentia plenaria toties quoties non ita 
intelligenda est, quasi toties a fidelibus lucrari possit, quoties 
osculum alicui ex praefatis crucifixis infixerint; sed 


a) Haec indulgentia plenaria semel a moribundo acquiri 


potest. 


(1) Crucifixi : cruces cum imagine D. N. J. C. erucifixi proeminenti. 
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b) Indulgentia crucifixo annexa prodesse potest pluribus et 
omnibus moribundis quibus osculandi aut tangendi traduntur. 

c) Conditiones ad lucrandam indulgentiam requisitae : ut 
moribundus 1) aliquem ex hujusmodi crucifixis benedictis oscu- 
latus fuerit, vel quomodocumque tetigerit; 2) confessus ac sacra 
communione refectus, vel si id facere nequiverit saltem contritus; 
3) SSm Jesu nomen, ore, si potuerit, sin minus corde, devote 
invocaverit; et 4) mortem tamquam peccati stipendium de manu 


Domini patienter susceperit. 
mi. 
DECRETUM 24 Junii 1914 


PLENARIA INDULGENTIA « TOTIES QUOTIES » CONCGE- 
DITUR IN DEFUNCTORUM SOLAMEN DIE 2 NOVEMBRIS. 


SSmus D. N. D. Pius div. prov. Pp. X, in audientia R. P. D. Adses- 
sori S. Officii impertita, perlibenter suscipiens preces multorum, 
praesertim Sacrorum Antistitum, ampliori cupientium suffragio 
animabus in purgatorio degentibus subvenire, quo die generalis in 
Eeclesia universa defunetorum celebratur commemoratio, aceedente 
eminentissimorum Patrum Cardinalium [nmquisitorum generalium 
voto, in Congregatione habita feria IV, die 24 junii, anno 1914, favo- 
rabiliter expresso, benigne concedere dignatus est, ut die secunda 
novembris cujuslibet anni, christifideles, confessi ac s. Communione 
refecti, quoties aliquam eecclesiam vel publicum aut semipublicum 
oratorium, defunctis suffragaturi visitaverint, ibique ad mentem 
‘Summi Pontificis oraverint, toties plenariam Indulgentiam, anima- 
bus piacularibus flammis addietis tantummodo profuturam, lucrari 
valeant. Praesenti in perpetuum valituro, absqae ulla Brevis expe- 
ditione. Contrariis quibuseumgue non obstantibus. 


D. CARD. FERRATA, Secretarius. 


L. KS. 


f Donatus, Archiep. Ephesin., Adsessor. 


ANNOTATIONES. 


Circa praesentem gratiam sequentia notatu sunt digna : 

1e Indulgentia plenaria conceditur toties quoties acquirenda, 
ad instar indulgentiae plenariae Portiunculae. 

20 Haec indulgentia fidelibus defunctis tantum applicari potest. 

39 Conditiones requisitae : a) Confessio. Juxta decretum 
S. C. Of. 23 Aprilis 1914, sufficiens habetur confessio sacra- 
mentalis ultimo octiduo ante diem pro lucranda indulgentia 
designatum peracta (1). b) Communio (2). c) Visitatio eccle- 
siae vel publici aut semipublici oratorii, cum precibus ibidem 
ad mentem S. Pontificis fundendis. 

4° De temporis spatio ad visitationem ecclesiae vel oratorii 
instituendam : « Circa temporis determinationem, quo ecclesiae 
vel oratorii visitatio institui valet…. SS. D. Pius X ….. 
benigne concessit‚, ut utile ad id tempus habeatur et sit, non 
modo a media ad mediam noctem constituti diei, verum etiam 
a meridie diei praecedenus. Hoc autem declaravit fore vali- 
turum, tam pro indulgentiis plenariis quam pro partialibus, 
semel in die aut toties quoties acquirendis, usque ad hunc 
diem concessis vel in posterum concedendis, quacumque demum 
sub locutione tempus sive dies designetur » (Congr. S. Off. 
26 Jan. 1gr1) (3). 

Igitur visitatio Ecclesiae vel oratorii institui potest inde a 


meridie diei r Novembris usque ad mediam noctem diei 


2 Novembris. 


(1) Cfr. supra p. 167. Attamen pro fidelibus qui guotidie vel fere Angelo- 
rum Pane reficiuntur, habetur speciales privilegium, vi cujus acquirere pos- 
sunt omnes indulgentias absque confessione quae ceteroquin ad illas eo 
temporis intervallo occurrentes, lucrandas necessaria extaret. Cfr. Collat. 
Gandav. T. V, p. 145. ° 

(2) Cfr. Collat. Gandav. T. V,‚, p. 147. 

(3) Collat. Gandav. T. III, p. 172, 
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DECRETUM seu DECLARATIO 25 Junii 1914 


DE PARTIALIBUS INDULGENTIIS SEMEL VEL 
PLURIES IN DIE LUCRANDIS. 


SSmus D. N. Pius div. prov. Pp. X, in audientia R. P. D. Adses- 
sori S. Officii impertita, proposito dubio, an toties lucrifieri valeant 
indulgentiae partiales, quoties injunctae preces vel opera iterentur, 
sì nulla fiat in ipsarum econcessionibus declaratio de ijs pluries in 
die vel semel tantum acquirendis; praehabito voto eminentissimo- 
rum Patrum Cardinalium Inquisitorum generalium, feria IV die 
24 junii 1914, in ordinaria Congregatione enunciato, benigne respon- 
dere dignatus est : « Affirmative, seu posse, in casu, ejusmodi 
» partiales Indulgentiae toties acquiri, quoties preces vel pia opera 
» in concessionibus-indicata reiterentur ». Contrariis quibuscumgue 
non obstantibus. 


Ee 


D. CARD. FERRATA, Secretarius. 


j Donatus Archiep. Ephesin., Adsessor. 


ANNOTATIONES. 


De indulgentiis semel vel pluries in die lucrandis : 

1) Eadem indulgentia plenaria, eadem die, semel tantum 
lucrifieri potest (Decretum Delatae saepius 7 Marti 1678); nisi 
indultum expressis verbis dicat dictam indulgentiam pluries in 
die acquiri posse. Proinde omnis indulgentia plenaria, ‘operi 
pio annexa, pluries in die acquiri nequit, etiamsi opus vel opera 
injuncta iterentur. 

Huic regulae habentur tamen exceptiones, ut v. g. pro indul- 
gentia Portiunculae et pro illis quae conceduntur ad instar 
Portiunculae, qualis est indulgentia plenaria « toties quoties » 
concessa in defunctorum solamen die 2 Novembris. 


2) Faedem indulgentiae partiales, quando nulla fit in ipsarum 
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concessionibus declaratio de ijs pluries in die vel semel tantum 
acquirendis, eadem die, toties acquiri possunt, quoties preces 
vel pia opera quibus annexae sunt, reiterantur. ef! 

3) Diversae indulgentiae quae diversis operibus'pietatis sun 
annexae, tam plenariae quam partiales, eadem die lucrifieri 
possunt. 

4 \Eedem actu petest quis plures indulgentias ex diversis 
titulis concessas lucrari, si opus injunctum iterari nequeat, ut 
communio vel jejunium, vel iterari non soleat, sicuti co nfessio, 
nisi haec aliunde sit necessaria (Decretum 12 Jan. 1878). Secus, 
si opera injuncta sunt iterabilia, iterari detent. Hinc volens 
lucrari duas indulgentias pro quibus singulis rcquiritur visitatio 
ecclesiae, debet hanc iterare, et sicut volens lucrari diversas 
‘indulgentias eidem coronae annexas, debet. coronam denuo 
recitare. 

Huic regulae generali apposita est exceptio per Decretum 
S. GC. Ind. r2 Juni r9o7 : concessit enim SS. D. Pius X, 
ut fideles cumulare valeant indulgentias a PP. Crucigeri s 
nuncupatas cum indulgentiis recitationi SS. Rosarii (S. Dominici 
annexis, in ipsa tantum Rosarii rccitatione, dummodo corona 


utramque benedictionem acceperit (1). Oad 


E S. Congregatione Rituum. 
1 
DECRETUM 24 Junii 1914. 
DE LUCE ELECTRICA SUPER ALTARI NON ADHIBENDA. 


Expostulatum est a sacra Rituum Congregatione utrum lux elec- 


trica, quemadmodum vetlta est una cum candelis ex cera super 


(1) Collat. Gandav., T. I, p. 60. 


re 


altari juxta declarationem seu decretum n. 4206 diei 22 nombris 1907, 
ita etiam in gradibus superioribus ipsius altaris vel ante sacras 
imagines seu statuas super eisdem gradibus et altari positas pro- 
hibita sit? é 

Et sacra eadem Congregatio, audito etiam specialis Commissionis 
voto, rescribendum censuit : Affirmative et ad mentem. 

Mens est: S. R. C. hane nacta occasionem, cum innotuerit non- 
nullis in locis tales abusus invaluisse, ut circa aediculas Sanctorum 
in pariete super altare positas, et vel in ipsis altaris gradibus ubi 
candelabra collocantur, parvae lampades electricae variis distinctae 
coloribus disponantur — quod profecto minus convenit gravitati et 
dignitati sacrae Liturgiae propriae et decori Domus Dei — facto 
verbo cum Sanctissimo, etiam atque etiam Rmos Ordinarios in 
Domino hortatur ut pro sua religione invigilent ne S. C. decreta 
posthabeantur, et ecclesiarum rectores doceant quae in casu, juxta 
decreta, permissa quaeque vetita sunt. 

Summa autem Deecretorum haec est: Lux electrica vetita est, non 
solum una cum candelis ex cera super altaribus (4097), sed etiam 
loco candelarum vel lampadum, quae eoram Ssmo Sacramento vel 
Reliquiis Sanctorum praescriptae sunt, Pro aliis ecclesiae locis et 
ceteris casibus, illuminatio electrica, ad prudens Ordinarii judicium, 
permittitur, dummodo in omnibus servetur gravitas, quam sanctitas 
loei et dignitas S. Liturgiae postulant (3859, 4206 et 4210 ad 1). 
Nec liceet tempore expositionis privatae vel publicae interiorem 
partem ciborii eum lampadibus electrieis in ipsa parte interiori 
collocatis illuminare, ut Ssma Eucharistia melius a fidelibus con- 
spici possit (4275). 


Atque ita rescripsit et servari mandavit. Die 24 ‘junii 1914. 


Fr. S. CARD. MARTINELLI, Praefectus. 


Tees 


T Petrus La Fontaine, Ep. Charystien., Secretarius. 


md ve Nigra 


TE 
ALTERUM DECRETUM sru DECLARATIO 15 Julii 1914. 
SUPER INSUETOS CULTUS TITULOS. 


Edito decreto S. R.C. die 28 martii 1914 (1) « De insuetis cultus 
titulis » Subdirector generalis consociationis, quam vocant a Corde 
Jesu eucharistico, opportunum putavit secretis litteris significare 
multis Rmis locorum Ordinariis nonnulla circa interpretationem 
ipsius decreti, non adeo veritati innixa, et quae facile confusionem 
ingerunt. Quod quum ad aures Ssmi Dni nostri Pii Papae X perve- 
nerit, de eujus mandato decretum una cum altero S. Officii diei 
27 mai 1891 evulgatum fuerat, earumque litterarum tenorem lpse 
‘noverit, agendi rationem praedicti Subdirectoris ejusque incongruum 
zelum improbans, ad omnem ambiguitatem praecavendam, quae ex 
illis seeretis litteris oriri poterit, haec quae sequuntur publicari jussit : 

IL. Deeretum S. R.C. diei 28 martii 1914 iterum confirmari cum 
sententia : Mn decisis et amplius. 

IL. Titulum « Cordis Jesu eucharistici » permitti tantum posse in 
approbatis sub eo titulo confraternitatibus; dummodo idem hoc 
sensu accipiatur quo intelligitur sacratissimum Cor Jesu proutí 
praesens est in Ssmo Eucharistiae Sacramento. 

II, Quum vero ejusmodi titulus non sit eanonicus et liturgicus 
immo novitatem sapiat, nunquam eum esse recognoscendum et 
admittendum in sacra liturgia. 

IV. Confraternitates autem quae eo titulo nunecupantur, nullum 
aliud festum tamquam proprium celebrare posse, nisi festum sacra- 
tissimi Cordis Jesu cum Ecclesia universali, vel festum Ssmi Corporis 
Christi. 

Contrariis non obstantibus quibuscumque, etiam speciali mentione 
dignis. Die 15 julii 1914, 


Fr. S. CARD. MARTINELLI, $. RR. C. Praefectus. 


bs. 


+ Petrus La Fontaine, Ep. Charystien, Secretarius, 


RGM supranps Oner 177. 


DUBIA 


Sacrae Rituum Congregationi sequentia dubia pro opportuna solu- 
tione proposita sunt : 


1. Occurente aut concurrente Festo Conversionis S. Pauli Apostoli 
eum Dominica Sexagesimae, fieri ne debet de ipso Festo comme- 
- moratio, quamvis in Oratione Dominicae fiat mentio de eodem 
Apostolo ? ss 
IL. Si infra Octavam simplicem Nativitatis B. Mariae Virg. dicenda 
sit Missa Votiva ejusdem B. Mariae Virg., legenda est Missa votiva 
de Tempore, an Missa ut in Festo Nativitatis? et quatenus aftirmative 
ad secundum, adjungi ne debent Gloria et Credo? 

UI. Offcia de Communi plurimorum Confessorum Pontifieum vel 
non Pontifieum et plurium Virginum vel non Virginum per Decretum 
S. R. C. diei 12 maii 1914 adprobata valentne inseri et adjici tantum 
Propriis Offieiorum rite adprobatis; an etiam ipsì Breviario Romano? 

Et sacra eadem Rituum} Congregatio, audito specialis Commis- 
sionis suffragio, singulis quaestionibus propositis ita respondendum 
eensuit : 

Ad 1. Affirmative. 

Ad II. Legatur Missa ut in Festo Nativitatis B. Mariae Virg. cum 
Gloria sed sine Credo. 

Ad IIL. Affirmative ad primam partem,'juxta citatum decretum ; 
negative ad secundam partem; quia per enunciata officia ob plurium 
petitionem et instantem necessitatem provisum est ad tempus juxta 

Motu Proprio Abhine duos annos et ad mentem deereti approba- 
tonis editionis typicae Breviarii Romani, dieì 25 Martii 1914. 

Atque ita rescripsit ac servari mandavit. 

Die 7 augusti 1914. 


Fr. S. CARD. MARTINELLI, Praefectus. 
L. Ss. 


tf Petrus La Fontaine, Ep, Charyst., Secretarius. 


Nma 
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ANNOTATIONES. 


Ad II. Missae quae in honorem B. Mariae Virginis tamquam 
Votivae celebrari possunt : 1) In fine Missalis assignantur 
guingue Missae Votivae de B. M. V. pro tot diversis temporibus 
anni ecclesiastici. 2) Ex Missis vero propriis Festorum B. Mariae 
Virginis, tres etiam tamquam Votivae per totum annum celebrari 
possunt, ut patet ex ipsarum rubricis specialibus, nempe Missa 
Festi Septem Dolorum (Stabant juxta crucem), Missa Festi 
Immaculatae Conceptionis (Gaudens gaudebo) et Missa Festi 
Apparationis B. Mariae Virginis (1) (Vidi civitatem). 

Ergo si Missa Votiva petitur de aligua peculiari Festivitate 
seu Titulo B. M. V. (exceptis Festis Septem Dolorum, Imma- 
culatae Conceptionis et Apparitionis B. M. V.), dicenda est illa 
ex quinque Votivis B. M. V. in fine Missalis positis, quae 
correspondet tempori anni ecclesiastici in quo celebratur. 

Si vero infra Octavam Festi B. M. V. dicenda sit Votiva 
ejusdem B. Mariae Virginis; quaenam Missa legenda : an Missa 
Votiva de Tempore (una ex quinque), an Missa ut in Festo? 

Distinguendo inter Octavam communem et simplicem, respon- 
detur : 

a) Infra Octavam B. M. V. communem (Assumptionis 
B. M. V. et Immaculatae Conceptionis), sive Officium de Octava 
fiat sive non, legitur Missa ut in Festo, et quidem non more 
votivo sed festivo (2) : cum Gloria, Credo et Ite Missa est. 

b) Infra Octavam B. M. V. simplicem (Nativitatis B. M. V.) 
legitur Missa utin Festo cum Gloria sine Credo et [te Missa 


_ est (3). 


(1) S. R. GC. 25 Junii 190g ad 1, n. 4258. 

(2)'S. R. CG. 3o Junii 1896, V, 1, n. 3922, et 15 Maii 1903, ad 2, n. 4115. 

(3) In ecclesiis quarum Titularis est Nativitas B. M. V., legi debet Missa 
cum Credo, ac sub a), quia Festum ibi celebratur cum Octava communi. 


ne 

Nota. Si quidem de Octava simplici nihil fit infra Octa- 
vam, responsum ad dubium I[ miraberis, quum videatur 
admittere aliquem influxum hujusmodi octavae. Simile quid 
habetur in novissima Rubrica de Officio Sanctae Mariae in 
Sabbato, quod occurrit infra Octavam Nativitatis B. M. V., 
legitur enim : « pro qua tamen omnes Officii partes, quae de 
Ordinario, Psalterio vel Proprio de Tempore sumendae non 
sunt, dicuntur ut in ipso Festo Nativitatis B. M. V., praeter 
absolutionem et benedictiones e communi Officio S. Mariae 
in Sabbato accipiendas, et Lectionem III, quae dicitur ut 
sequitur » in novo Breviario. Similiter Missa, si celebratur 
de Beata Virgine, tunc non dicitur secundum varietatem Tem- 
poris sed ut in Festo et cum Praefatione Festi Nativitatis 
B. M. V. Haec rubrica, juxta « Ephemerides Liturgicae » 
nihil probat in favorem influxus octavae, quia in casu Officii 
de S. Maria in Sabbato, reviviscit quodammodo octava, Officium 
enim vere dicendum est de eadem Persona in periodo octavae 
ceterum vacuae. In Missa de Nativitate non dicitur Credo, 
quod rationem solemnitatis secum fert, quae nequit profecto 
considerari in Missa de ritu simplici; dicitur autem Praefatio 
Nativitatis, ut sic habeatur ratio Officii et Missae, de Festo 


Nativitatis participantium (xr), he arden 


E Commissione Pontificia de Re biblica. 


DE AUCTORE ET DE MODO COMPOSITIONIS 
EPISTOLAE AD HEBRAEOS. 


Propositis seqguentibus dubiis Pontificia Commissio « De Re 


Biblica » ita respondendum decrevit. 


(1) Ephemerides Liturgiae, XXVIII, p. 294 et 554. 


nes 337 nn 

Quaer. LL, Utrum dubiis, quae primis saeculis, ob haereticorum 
imprimis abusum, aliquorum in Oecidente animos tenuere circa 
divinam inspirationem ac Paulinam originem epistolae ad Hebraeos, 
tanta vis tribuenda sit, ut, attenta perpetua, unanimi ac constanti 
Orientalium Patrum affirmatione, cui post saeculum rv totius Occi- 
dentalis Ecclesiae plenus accessit consensus; perpensis quoque Sum- 
morum Pontificum saerorumque Conciliorum, Tridentini praesertim 
actis, neenon perpetuo Ecclesiae universalis usu, haesitare liceat, 
eam non solum inter canonicas, — quod de fide definitum est, — 
verum etiam inter genuinas Apostoli Pauli epistolas certo recensere? 

Resp. Negative. 

Quaer. IL. Utrum argumenta, quae desumi solent sive ex insolita 
nominis Pauli absentia et consueti exordii salutationisque omissione 
in epistola ad Hebraeos, — sive ex ejusdem linguae graecae puritate, 
dietionis ae styli elegantia et perfectione, — sive ex modo quo in ea 
Vetus Testamentum allegatur et ex eo arguitur, — sive ex diffe- 
rentiis quibusdam, quae inter hujus ceterarumque Pauli epistolarum 
doectrinam exsistere praetenduntur, aliguomodo ejusdem Paulinam 
originem infirmare valeant; an potius perfecta doctrinae ac senten- 
tiarum consensio, admonitionum et exhortationum similitudo, nec- 
non locutionum ac ipsorum verborum concordia, a nonnullis quoque 
acatholicis celebrata, quae inter eam et religua Apostoli Gentium 
scripta observantur, eamdem Paulinam originem commonstrent 
atque confirment? 

Resp. Negative ad primam partem; aflirmative ad alteram. 

Quaer. III. Utrum Paulus Apostolus ita hujus epistolae auctor 
eensendus sit, ut necessario affirmari debeat, ipsum eam totam non 
solum Spiritu Sancto inspirante concepisse et expressisse, verum 
etiam ea forma donasse qua prostat? 

Resp. Negative, salvo ulteriori Ecclesiae judicio, 

Die autem 24 junii anni 1914, in audientia infraseripto Rmo Con- 
sultori ab Actis benigne concessa, Ssmus dominus Noster Pius PP. X 
praedicta responsa rata habuit ac publici juris fieri mandavit. 


Romae, die 24 junii 1914. 
LAURENTIUS JANSSENS, O. S. B. 


LS. Consultor ab Actis. 
22 


INDEX RERUM ANALYTICUS 


TOMUS VL. 


Annus 1914. 


I. — Responsa ad quaestiones conferentiarum 
ecclesiasticarum. 


E SACRA SCRIPTURA. 


. Quid in poesi hebraica intelligitur per parallelismum membrorum? 


Quotuplex parallelismus distinguitur? Exemplis rem dilucida . 


2. Breviter explica Ps. 11 : Quare fremuerunt gentes. . … , 


IS, 


Breviter propone testimonium traditionis circa authentidm tertii 
evangelii. — Quid statuit Pontificia Commissio de re biblica circa 
tempus compositionis ejusdem evangelii? 

Explica quae habet Lucas I, 26-38 de legatione Angeli ei Morel 

Estne authentica pericope XXII, 43-44 de apparitione Angeli et de 
sudore sanguineo? Demonstra responsum et pericopen breviter 


explica 
Brevi commentario illustra Bulehraf Lucae narrationem XXIV, 


13-35 de Jesu apparente discipulis Emmaus . 
Detur summarium partis dogmaticae Epistolae ad Ramundd 
Breviter interpretare quae habet Paulus, I Cor. VIII, 2-13 de man- 
ducatione idolothytorum 


E TRACTATU DE LOCIS THEOLOGICIS. 


Expone conceptum inerrantiae S. Scripturae . 
Determina relationem quae existit inter librorum canonicorum inspi- 
rationem, ab una parte, eorumque authenticitatem atque histori- 


citatem, ab altera 


„ Determina doctrinam atque originem Bedboli CC sthnanf ed 


Quae est auctoritas privatarum revelationum quae post tempus 
apostolicum habentur? Justifica responsum . 

Indica, adjecta justificatione, gradum authentiae qui juxta Con- 
cilium Tridentinum tribuendus est Vulgatae 

Trade sensum dogmaticum 2 Timoth, III, Ne med 


199 
230 
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vs 
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E TRACTATU DE B. VIRGINE MARIA. 


Quid circa divinam Jesu filiationem colligi potest ex luca 1, 35; 
Justifica responsum , OE It ora ATAR repen 75 
Quam certum est et quomodo explicas B. Virginem nullum peccatum 


veniale commisisse? Legitima responsum. 
E TRACTATU DE ACTIBUS HUMANIS. 


Quaenam est norma objectiva proxima moralitatis % 

Instituatur analysis actus humani, REN Zon 
Quid est passio? Ostende ejus utilitatem et periculum; indica 
quamnam relationem habeat ad moralitatem. … … . ... 
Dijudica systemata moralia quae reduci possunt ad utilitarismum 
möralentss mart ee ED A er 


E TRACTATU DE LEGIBUS. 


Ostende quaenam sit disciplinaris potestas Congregationum roma- 
narum, ratione habita constitutionis Sapienti consilio 29 junii 1908 


E TRACTATU DE MATRIMONIO. 


Titius confitetur eadem die qua nuptias inuturus est, se fornicatum 
esse cum sponsae suae amitina. Quaeritur : 19 quid matrimonio 
ipsius obstet; 2° quid confessario agendum sit? . En 

Quid est sanatio matrimonii in radice; quas requirit conditiones et 
quando potissimum conceditur ? 


E TRACTATU DE JURE ET JUSTITIA. 


Quomodo peccant filiifamilias qui, singulis hebdomadis, magnam 
mercedis suae partem sibi retinent? Ratio Rr: 

Titius, famulus, confitetur : 1° se surripuisse ab hero suo, variis 
furtulis, summam 3o francorum; 2° diversa esculenta et poculenta 
identidem consumpsisse. An et cur in his sub gravi ad restitu- 
tionem est obligandus? ze Nn Kr CS 

Titius obligatus est ergo duos creditores. Quum satisfacere nequeat 
utrique, integrum debitum solvit Primo, sed nihil tradit Secundo. 
— Quaeritur : 19 An et cur Titius injuste egerit! 29° An Primus 
relinere possit solutionem integram? Adde rationem . EE 

An et qua ratione peccant qui tributa et rectigalia defraudant? Proba 
responsum . 


Ad quid tenetur juvenis qui virginem defloravit, prole secula? 
E TRACTATU DE SACRAMENTO POENITENTIAE. 


Exponatur notio casus reservati. Facitne ignorantia ut reservatio non 
incurratur? 
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2. Quid valet simplex confessarius relate ad absolutionem : 1) a casu 
et censuris Romano Pontifici reservatis, 2) a casibus Episcopo 
DEN Dd oh et IE TEE 
3. Quibusnam confessariis conceditur, in hac dioecesi, facultas absol- 
vendi a casibus Episcopalibus? en Shar 
4. Quae conditiones ex parte ipsius peccati requiruntur, ut peccatum 
aliquod censeatur, in hac dioecesi, Episcopo ratione sui reser- 
EREN 


E TRACTATU DE INDULGENTIIS. 


1. Quid requiritur ad validam erectionem Viae Crucis? 
E JURE CANONICO. 


1. An et cur tolerari potesta catholicis constitutio civilis quae liberum 
omnibus religionibus competit exercitium? 
2. Exponantur regulae recenter statutae circa parochorum amotionem 
administrativam . 


ond 


conseil de fabrique? 


E S. LITURGIA. 


1. Quaenam Officia tum accidentaliter tum perpetuo impedita transfe- 
runtur? Quis est terminus ad quem Officium impeditum trans- 
fertur vel reponitur? 4 or: Ò 5 : 

2. Quomodo ordinandum est Oca Pittort se niRafelis loci et 
Titularis ecclestae, sive in ipsorum die Festo, sive infra Octavam 
aut in die Octava? 


E SOCIOLOGIA. 


1. Exposez l'organisation et les avantages de la Caisse générale d'épargne 
et de retraite 


II. — Acta et Documenta. 


Ex actis Pii X. 


1913 Septembris 2. Indultum ad quinquennium concessum Episcopis 
Belgii de confessione monialium. EEE 

1914 Jannuarii 16. Motu Proprio. De abolendis commissionibus 
S. Rituum Congr. adjunctis et de novo ordine consultorum 


pro re liturgica instituendo 


E S. Congregatione S. Officii (Sectio de suist 


1914 Januarii 22. Decretum de indulgentiis et privilegiis Expositioni 
SSmi Sacramenti adnexis. — Annotationes Ens 
1913 Junii 26. Laudetur Jesus ei Maria — Hodie et semper 


Les membres de droit DE ils être Sortés à la Ardense du, 
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238 


284 
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1914 Januarii 22. Sancta Maria, libera nos a poenis inferni … … … 
1914 Januarii 29. Mater de perpetuo succursu, ora pro nobis 
1914 Martii 26. Decretum. seu declarationes circa aliquos spirituales 
favores pio operi propagationis fidei concessos. — Annotationes. 
1914 Aprilis 23. Decretum seu declaratio circa inscriptionem et trans- 
En nominum fidelium adlectorum in pias confraternitates. 
— Annotationes ; : Meh ch zer bo 
1914 Aprilis 23. Decretum seu eneen circa AEragendam Sacramenta- 
lem confessionem ante diem lucrandae indulgentiae constitutum. 
— Annotationes oe dn lek Den à : 
1914 Maii 21. Decretum: Peculiares gratiae Semi in erk gd: 
lium societatibus a temperantia vel abstinentia ab inebriante potu 
adscriptorum decernuntur. ER en En 
1914 Maii 18. Decretum. seu declaratio circa modum benadieend 
quaedam devotionalia apostolica auctoritate. — Annofationes 
1914 Junii 11. Decretum. seu declaratio circa indulgentiam « Toties 
quoties » crucifixis adnexam. — Annotationes 
1914 Junii 24, Decretum, Plenaria indulgentia « Toties quoties » conce- 
ditur in defunctorum solamen die 2 Novembris. — Annotationes. 
1914 Junii 25, Decretum, De partialibus indulgentiis semel vel pluries 
in die lucrandis. — Annotatione . s 


E S. Congregatione Consistoriali. 


1913 Decembris 3. Litterae de parochorum translatione administrativa 
— Annotationes Ì 


ES. Congregatione Concilii. 


1913 Decmbris 13. Burgis sepulchri et aliarum. Missae pro populo et 
servitii choralis 3 


E S. Congregatione de Religiosis. 


1913 Julii 11-13. Dubium circa manuscripta religiosorum. Teek 
1914 Martii 24. Decretum quo instituitur commissio novis sodalitatibus 
earumque constitutionibus adprobandis 


2 


1914 Maii 3. Decretum de novitiatus termino et interruptione 
E S. Congregatione Rituum. 


1914 Januarii 17. Bellunen, De baptismo domi collato . . … . . 

1914 Januarii 23. Versalien. De Baptismo domi collato. — Annotationes 

1914. Februarii 12. Dubia, De Festo Dedicationis et de octavis . 

1914 Januarii 14, Decretum adprobationis libelli variationum in Divino 
officio recitando Ee ek © EN 

1914 Martii 28. Decretum super insuetos cultus titulos pro ecclesiis et 
sacris imaginibus non adhibendos Emnes EN 

1914 Aprilis 28. Dubium. — Dubium. De S. Boen Aisrbueasn 
in Sabbato S. — Annotationes . 
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1914 Aprilis 28. Declaratio. De sanctis vel beatis alicubi publico cultu 


honoratis, absque certo S. Sedis decreto vel indulto 3 
1914 Junii 24. Decretum, De luce electrica super altari non adhibenda. 
1914 Julii 15. Alterum decretum seu declaratio. Super insuetos cultus 
SLUTS See Rn 
1914 Augusti 7. Dubia. — Annotationes . 
E Secretaria Status. 
1913 Decembris 26. Decretum de vi promulgativa voluminum quae 
Acta Pii X inscribuntur . And er 
E Pontificia Commissione de re biblica. 
1914 Junii 24. De auctore et de modo compositionis epistolae ad 
hebraeos 
Ex actis episcoporum Germaniae. 
1913, Ordinatio de institutione puerorum et juvenum in re pudicitiae 
et castitatis . 
III. — Miscellanea. 
1. Jean Francois Van de Velde et l'ancienne université de Louvain 
(1772-1797) - 5o et 
2. Waar ontsliep de heilige Maagd? 
3. Du partage des biens d'une paroisse Bemenbreet 
IV. — Notae bibliographicae. 
1. H. MerkerBacH. Jésus, Fils de Dieu, et ses récents contradic- 
teurs . AN WAAR RN re Oe 
2, Iet P, De Des 7 c. DD RAG Vans Gollem G 
Juris canonici et juris canonico-civilis compendium. Editio octava 
denuo recognita, expolitior et auctior curante A. De Meester, 
JOE: En ea ene ek 
3. J. Sarsmans, S. J. Rechtelijke Plichtenleer, Deontologia juridica . 
4. H. Mamrv, S. T.L. Probatio charitatis, Meditationes ad usum cleri. 
5. Vicrorius AB APPELTERN, O. F. M. C. Celebrantis socins. 
6. Scrmmor et A. LEMONNvER. La Révélation primitive et les données 
actuelles de la science . : 5 
7. Pater Caseranus, Passionist, Prdetache Baele nng bij het BEE 
van Preeken DR ad AS 
8. Van Roo, priester, Ken Driene over hd u Hart van 
Jezus Da dE oe 8 
g. L'Abbé Gufrer. Ite ie oves. Le band devoir alen des temps 
actuels Re Mt, 
10. Louis Peerers, S. J. Spiritualité ignatienne et piété liturgique 
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